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Az okori emberaldozat aktualis vetiiletei

Katalin POLYA!

Abstract

The constant great temptation of the chosen people of the Old Testament, following the
example of the surrounding peoples, is to serve idols instead of honoring the eternal God.
Even at the price of having to sacrifice their own sons on the altar of that deity. The human
and child sacrifice to the god Moloch is abominable to God, yet it survives almost
throughout as the dark side of the Old Testament cult. Is today's age free from this kind of
anti-God and anti-life practice when it sacrifices embryos and aborted fetuses on the altar
of the modern god of health for its own purposes, for the sake of modern man's well-being?
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BEVEZETO

Az 6szdvetségi valasztott nép életének allando nagy kisértése volt, hogy a kérnyezd népek min-
tajara balvanyisteneknek aldozzon. A legkdzismertebb veszEélyt a foniciai eredetii kdnaani Baal
istenség imadata jelentette, akinek termékenységi erdt tulajdonitottak, de az 6szovetségi profé-
tai itéletek kozott megtalaljuk az ugyancsak foniciai eredetli kanaani tiizistenség, Molok kultu-
szanak kritikajat is, akinek a Jeruzsalem melletti Hinnom volgyben all6 szentélyében a bibliai
hiradas szerint gyermekaldozatokat — az elsésziilott fitk megégetésével — mutattak be.

Jelen el6adas nem kivan 0szovetségi bibliakritikai, kortorténeti kutatasként bizonyitékokat ke-
resni arra, vajon Molok istenséget valoban €s valosadgosan tisztelték- e Judéaban illetve Izrael-
ben, azaz a valasztott nép valoban elégette- e fiait Molok oltaran, vagy pusztan elvi kritikaként
vonul végig az elsdsziilottek (Jahwe) Istenhez tartozasanak parancsaként az ezzel valo polémia;
a cél sokkal inkabb egy etikai irdnyvonal felvdzolasa, amelyben az 6szdvetségi emberaldozat
tiltasatol hidat verlink a modernkori emberaldozatok rejtett formaiig. Az emberiség a masodik
évezred tajan ugyanis az egészség Ujkori istenének oltaran embriokat, abortalt magzatokat dldoz
fel sajat boldogulasa céljabol, a modern ember jolléte érdekében.

Jolét és jollét

Bar hangzéasban és irasban csupan egyetlen betii eltérés van e kettd kozott, valgjaban hatalmas
a kiilonbség akozott, hogy valaki pusztan anyagi jolétben ¢l vagy fiiggetleniil az anyagi joléttol
lelkileg jol van. Az ember alapsziikségleteit elsddleges és masodlagos sziikségletek alkotjak.
Az els0 a tulélést célozza meg, a masodik a boldogsagot. Az antik etikai gondolkodas alapfo-
galma, mely a szokratikus iskolakban mint legfébb cél jelenik meg, az ,,eudaimonia”. A foga-
lom a kiilénb6z6 filozoéfiai iskolak kdzkincse volt, bar koronként és iskolanként masképp hata-
roztak meg: egyesek szerint forrdsa a(z igazsigos) hatalom,? [5] masok szerint az élvezet.®> A

1 Mgr. Polya Katalin, PhD., Selye Janos Egyetem, Reformatus Teoldgiai Kar, Rendszeres és Gyakorlati Tudo-
manyok Tanszéke, polyak@ujs.sk

2 Platon szerint az igazsdgon alapul6 ,tokéletes llamforma” képessé teszi az embereket az erényes élet — areté —
elérésére, amely végso soron maga a boldogsag.

3 pl. Epikurosz
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legaltalanosabb filozofiai 6rokség az arisztotelészi felfogason alapul, mely szerint a boldog élet
az erények folyamatos gyakorldsa, ami a helyes tudas fiiggvénye. Mint ilyen pedig nem fiigget-
len bizonyos anyagi, testi javaktol (egészség, gazdagsag, baratsag, stb.) sem. [1]
Mai megfogalmazasban tehat a jolét ,,tobb a puszta tlélésnél, de a talélés a jolétnek sziikséges
feltétele.” [3]
A jollét ezzel szemben a jolét szubjektiv oldala. Hidba bir valaki kelld mennyiségii anyagi for-
rassal, ha elégedetlen ezeknek a javaknak mindségével és mennyiségével. Témank szempont-
jabol fontos lehet ez a megallapitas akkor, amikor egy megfogant életre mond az ember nemet
anyagi javait elégtelennek, az id6t alkalmatlannak itélve. Az ember ugyanis nem csupan a jolét
megszerzésére torekszik, hanem boldogsagra, vagyai megvalosulasara, dnmegvalodsitasra is.
Ehhez viszont éppen nincs szilikség objektiv jolétre, hiszen elképzelhetd, hogy valaki fokozato-
san halad elére vagyai megvaldsitasaban anélkiil, hogy a kivant anyagi jolétet mar elérte volna.
De az ember raciondlis 1ény, és rendszerint tudatositja is, hogy hidba torekszik teljes jollétre,
azaz minden vagya maradéktalan kielégitésére. Mar csak azért sem lehetséges ez, mert egyrészt
az egyes ¢értékek olykor 0sszeegyeztethetetlenek egymassal (pl. a népszeriiség a maganszféra-
val), masrészt ez egyén torekvései idonként litkoznek a masik ember vagy a koz érdekeivel (pl.
a kutatoorvos érdekei az embri6 érdekeivel). Ebbdl viszont két tény kdvetkezik:
- egyrészt ki kell mondanunk, hogy a jolétre és jollétre valo torekvés sosem lehet oncélu,

hiszen az ember teremtett volta és istenképlisége folytan kozosségi lény (v.6.: Gen 1,26-

27; Gen 2,18), és minden dontése, tette hatassal van nemcsak sajat életére, hanem kor-

nyezetére is,

- masrészt szolnunk kell az igynevezett értékkonfliktusrdl, amely az egymassal ellentétes
értekek egyikének feladasa vagy kompromisszum utjan oldhato fel (pl. immunizacids
védooltas esetén feladjuk az abortusz minden formadja elleni zsigeri tiltakozasunkat).

A bioetika legérzékenyebb teriilete: az emberi élet védelmének hatarmezsgyéi

A természettudomanyi kutatds olyannyira felgyorsult, hogy a hasznalatat szabalyoz6 tarsada-
lomtudomanyok — koztiik az etika €s a jog — sokszor joval mogotte lemaradva, a kozzétett ku-
tatasi eredményekre reagélva tudnak csak tdmpontokat nydjtani. Gondoljunk csak az embrio-
kutatasra, a klonozasra vagy a ,,végtelen” lehetdségekkel kecsegtetd géntechnikara. Az €let vé-
delemének keresztyén etikai teriiletei kozé sorolhatjuk az abortusz, az eutanazia a magzati di-
agnosztika kérdését is, ezek viszont javarészt mar bd irodalommal rendelkezd témak, igy jelen
eléadasomban nem térek ki rajuk.

Embriokutatas

Az emberi embriokkal vagy a bel6liik szarmazo emberi embrionalis Ossejtekkel (hES-sejtek)
végzett kutatdsokra vonatkozoan sem az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének szintjén, sem euro-
pai szinten nincs egységes szabalyozas. Az Eurdpai Uni6 szamos tagallamaban szlik keretek
kozott bar, de megengedett; ami azt jelenti, hogy az emberi testen kiviili embridkon végzett
kutatas 4ltalaban csak a megtermékenyitést kovetd 14. napig lehetséges.* Jelenleg 18 ilyen

4 A 14 napos id6korlat, mint az embriokon végzett in vitro kutatds hatarértéke az 1984-es Warnock-jelentés bio-
etikai ajanlasaira vezethet6 vissza, amelyet Mary Warnock brit filozofus vezetésével allitottak dssze. Mivel a
korai embriok gyakran elhalnak a méhbe torténd beagyazodas eldtt, még természetes megtermékenyités esetén
is, és mivel ez az az iddpont, amikor a terhesség ténylegesen megkezdddik, a javaslat akkoriban nemzetkozi elfo-
gadottsagra talalt. Ehhez hozzajarult még az a tény, hogy az ikerképzddés lehetdségének befejezése elott — azaz
a megtermékenyitést kovetd 14. napig — 6nallo emberi személyiségrol filozofiai értelemben nem beszélhetiink.
Kérdés azonban, miért éppen a beagyazddas illetve ez utdbbi esetben az individualizalodas lenne az emberi 1€t
kritériuma.
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unids tagallamrol beszélhetiink (pl. Franciaorszagban), mig 3 tagallamban (koztiik Szlovakia-
ban) tilos az ilyen kutatas, a tobbi tagallamban pedig nincs ra kiilon jogszabaly.

A szlovak torvények tehat tiltjak az emberi magzatokon €s embridkon végzett kisérleteket, va-
lamint a terapias célu klonozést. A térvény nem tesz kiilonbséget in vitro s in vivo megtermé-
kenytilt embriok kozott. Az egészségiigyrdl, az egészségligyi ellatassal kapcsolatos szolgalta-
tasokrol sz6l6, modositott 576/2004 sz. torvény 26. § (10) bekezdésének a) pontjabol kdvetke-
zik: "Orvosi indikacid nélkiili kutatas nem végezhetd €16 emberi magzaton vagy embrion." [8]
Az emberi embridk kezelésével kapcsolatos egyéb fontos korlatozasokat a 300/2005 sz. térvény
tartalmazza: nevezetesen a 159. § szerint tilos a szervek, szovetek és sejtek engedély nélkiili
eltavolitasa ¢és a jogellenes sterilizacio, valamint a 161. § szerinti az emberen végzett engedély
nélkiili kisérlet €s emberi Iény klonozésa. [9]

Ha abbol indulunk ki, hogy egy ember a fogantatas pillanatatol ember, tehat a petesejt és sper-
mium egyesiilésétol 6nalld, Isten képére teremtett személy, akkor vilagos, hogy a szlovak tor-
vényhozas helyesen jar el. Az ember targyként vagy kereskedelmi aruként val6 kezelése nem
lehet helyes eljaras keresztyén szempontbol.

Az organizmus fejlodésének korai sejtjeinek, az éssejteknek a kutatasarol azonban a modern
biomedicina nem szeretne lemondani, hiszen szamos lehetdséget rejlik benne. Mivel az dssejtek
még nem differencialddtak, totipotensek, azaz kiilonbozo testi sejtekké, egy adott szervvé vagy
akar teljes emberré fejlddhetnek. A blasztocita allapot sejtjei ezzel szemben pluripotensek:
tobbféle szovettipussa fejlodhetnek pl. idegsejté, csontsejté, szervek sejtjeiveé, de mar nem fej-
16dhetnek teljes él6lénnyé. Az embrionalis dssejtek gyorsan osztddnak, de még nem differen-
cidlodtak véglegesen, ezért érdekesek a kutatds szamara. Betegségek egész sorat lehet dssejt-
terapiaval kezelni: pl. leukémia, bizonyos szivbetegségek és a cukorbetegséget. Csakhogy a
szervatiiltetéshez hasonloan az idegen dssejteket az immunrendszer idegen anyagként azono-
sitja, és kiloki. Itt kertil képbe a klonozas lehetdsége, ugyanis ilyenkor megoldast jelenthetne,
ha els6ként a paciens klonjat hoznak Iétre tigy, hogy testi sejtjének magjat egy petesejtbe olta-
nak. Ez a klon gyakorlatilag genetikailag szinte azonos az adoméanyozoval, beldle olyan dssejt
vonhato ki, amely a paciensben idegsejtté, sziv-, majsejtté fejlodik. A klon tehat gyakorlatilag
egy embrio, aki az anyaméhben emberré fejlddhetne, de az dssejtek kivondsaval meghal. Kér-
déses, hogy erkolcsileg helyes-e egy lehetséges életet kioltani avégre, hogy egy masikat gyo-
gyitsunk? Masrészt egyenld-e a lehetséges ember az €16 emberrel? Puszta értékkonfliktusrol
beszélhetiink, amely feloldhat6 azzal az érvvel, hogy a kifejlett emberi ¢let magasabbrendii a
bioldgiai értelemben vett ,,emberi életnél” vagy akdr a “humanizalt emberi életnél”?° Az elv
tobb évezredes, de ugyanaz marad: az én — magasabb értékilinek gondolt — €letemet, jollétemet
szem el6tt tartva dldozom fel (lehetséges) gyermekeimet. ,,A klonozas koriili sok érvelésben
csak azok bélyegzik utalatosnak, visszataszitonak vagy sulyosan etikatlannak, azaz blinnek az
ember klonozasat, akik hisznek egy személyes Istenben ... Azonban mindezek, amikor az em-
ber klonozasaval kapcsolatos nyilvanos vitdkban vesznek részt, nem hivatkozhatnak vallasos
hitiikre. Azonban e nélkiil a hit nélkiil ... még a legmegalapozottabb indokaik is hatastalanok.”
[4] .....a kutatasok nem mellézhetik az erkélcsi alapelveket, mert minden tudomanyos ered-
mény értékessége nemcsak a cselekedet motivumatdl fiigg, hanem a cselekedet eszk6zétdl és
céljatol is.” [6]

% A magzat e nézet szerint mindaddig, amig az anyai szervezetbe nem agyazodik be biologiailag ugyan ,.emberi
¢let”, de nem ,,humanizalt élet”, mert a személy volta csak az én-te relacioban alakul ki. A magzat és Isten kozti
én-te viszonyt e nézet nem veszi figyelembe, arr6l nem is beszélve, hogy a magzat és az anya kozti hormonalis
informéacios kapcsolat az elsd pillanattol bizonyithato.
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A modern védooltasok etikai kérdése

Az 1950-es évek ota elért tudomanyos eredményeknek koszonhetden a hatékony vakcindk ma
mar emberek millidinal képesek megeldzni az olyan halalos vagy sulyos betegségeket, mint a
rubeola, a gyermekbénulés, a veszettség, a kanyar6 és a baranyhimld, sot még az ebolat is.

A COVID-19 vilagjarvany kitorését kovetden szamos nemzetkozi kutatdcsoport dolgozott egy
hatékony vakcina kifejlesztésén. Tobb szaz hatdéanyagot vizsgaltak meg, fejlesztettek ki vilag-
szerte, €s koziliik parat jova is hagytak. A COVID-19 elleni véddoltasok megjelenésével
egyidében azonban feliitotte a fejét a veliik szemben tamasztott kritika, ellenérzés is.

Mar az 1990-es években ismertté valt, hogy egyes véddoltasok kifejlesztése soran abortalt mag-
zatokbdl szdrmazo emberi sejtvonalakat hasznalnak fel a kutatok. Konkrétan ma mar ismert,
hogy egyes kanyar6-mumpsz-rubeola, veszettség és baranyhiml6 elleni vakcindkhoz, valamint
az A tipust hepatitis elleni véddoltasokhoz feldolgozott magzati sejteket hasznaltak. Ez pedig
jogos etikai kérdéseket vetett fel. A Science cimli tudomanyos folyodiratban 2020 juniusaban
megjelent jelentés szerint ugyanez a helyzet a COVID-19 vakcinak koziil legalabb ottel. [6] Az
emberi magzati sejtvonalakat foként 1960 és 1985 kozott tortént abortuszok elhajtott magzata-
ibdl nyerték ki, és azota is tenyésztik Oket kutatasi célbol. A mai napig két emberi magzati
sejtvonalat® (W1-38 és MRC5) hasznalnak é18, legyengitett virusokbol késziilt vakcinak eldal-
litdsara, és egy tovabbi sejtvonalat (HEK-293) a vakcinafejlesztés részfazisaiban®. Mivel to-
vabbi (féleg nem célzottan a vakcinak eldallitasdhoz tervezett) abortuszok nem torténtek, ra-
adasul a virusokat a vakcindhoz megtisztitjak, és a sejtkultira maradvanyait eltavolitjak az ol-
toanyagbol, a modern oltasokat az egyhazak szinte kivétel nélkiil etikusnak itélték.® Vatikan
két dolgot hangstlyoz: ahol nem all rendelkezésre etikailag kifogéstalan oltdanyag, ott az elér-
hetd vakcinéaval kell €Ini, ami nem jelenti az abortusz legalizaldsat, mint ahogyan nem lehet sz6
erkolcsi feleldsségrol abban az esetben, ha valaki gyilkossag aldozatava lett személy szervét
kapja meg egy esetleges transzplantdci6 soran; masrészt felszolitja a kutatokat és kutatointéze-
teket, hogy torekedjenek mielObb etikailag semleges oltasokat kifejleszteni. Ugyanakkor 1at-
nunk kell, hogy a tudomany valamilyen médon hasznot hiz az abortalt magzatok sejtvonalai-
bol, ami mégiscsak tovabbi kérdéseket vet fel. Hatékony alternativ vakcindkat csakis vallasi és
etikai megfontolasbol fognak kifejleszteni, de ahogy azt a korabbiakban mar megallapitottuk,
a természettudomanyi kutatasok eredményeit szabalyozni hivatott tdrsadalomtudomanyok a
korszerli technologidk és a versenyhelyzet miatt legtobbszor csak az eredmények kozzététele
utdn tudnak megnyilatkozni, igy csak utdlag jelezhetik: etikailag feleldtlenség volt abortuszbol
szarmaz0 sejtvonalakat 1étrehozni.

6 A "sejtvonal" kifejezés azt jelenti, hogy ezt a vonalat egyszer hoztak létre, és azota folyamatosan szaporitjak.

7 A Jansen oltoanyag kifejlesztéséhez bizonyitottan felhasznéltak.

8 Az Astra Zeneca oltast kifejlesztd intézet hasznalja kutatasai soran.

°A rémai katolikus Hittani Kongregaci6 4llaspontjahoz lasd: https://www.vaticannews.va/hu/papa/news/2020-
12/papa-hittan-kongregacio-abortusz-sejt-vakcina-torvenyes-erkolcs.html A Magyar Evangélikus Egyhaz néze-
téhez lasd: https://www.evangelikus.hu/hireink/aktualis/miert-kell-az-oltas-etikai-kerdesek-a-covid-19-
kutatasban A reformatus egyhaz hallgatni latszik a témat illetéen. Dr. Balint Balint Laszl6 reformatus kutato-
ként farizeuskodasnak bélyegez minden teologiai, filozofiai vitat akkor, amikor emberi €letekrdl van szo egy vi-
lagjarvany kell6s kozepén: https://mandiner.hu/cikk/20210326_teologiai_kerdesbol_oltashiszteria
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BEFEJEZES

Az egyhaznak ezért szorgalmaznia kellene, hogy mar a kutatasi fazis 1épései meghatarozott
etikai iranyvonalak mentén torténjenek, hogy a végeredmény etikailag semleges legyen. Nagy
eséllyel ekkora befolyasa csupan a romai katolikus egyhaznak van, ugyanakkor elvart lenne,
hogy a protestans egyhdzak legalabb tagjaik felé egy-egy iranymutatasban ajanlasokat tegye-
nek, az adott helyzetben hogyan tajékozodhatnak. Jelen esetben —a COVID-19 oltasok kapcsan
— talan elmondhatjuk, hogy megtorténtek ezek az ajanlasok azaltal, hogy a lelkészek elséként
vehették és vették fel a véddoltasokat, ezzel vallalva tarsadalmi feleldsséget, masrészt viszont
ez nem a teljes ismeret tiikrében tortént etikai dontésnek tudhatd be, sokkal inkabb gyakorlati
okai voltak: a kérhazlatogatas, beteg(lelki)gondozas és szocidlis igény sziilte lehetoség.
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