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A pali szotériologia néhany sajatossaga és ,,Krisztus vére” az elsé
szazadi engesztelésteologia osszefiiggéseiben
a Rom 3,25a vizsgalata alapjan

Emese JASPER-MAKAY1?

Abstract

The Christian idea of Christ as the ultimate sacrifice replacing all animal sacrifices
surfices in the soteriological concepts of atonement theology. However, these concepts are
far from clear, pointing to dilemmas in the interpretation of the Christ event as early as the
first century. In the New Testament, the term ,,blood of Christ” is a ,,window” that gives
us a glimpse into the process of spiritualization of the sacrificial logic. In this, Paul's
theological reflection was influential and set the course for the development of atonement
theology in the first century. This paper examines the concise soteriological passage of
Romans 3:25a and establishes the contours by which Paul incorporated the logic of
sacrifice into his own soteriological perspective, how he related to the concept of "the blood
of Christ", and how this influenced the development of Christian atonement doctrine.
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BEVEZETES

Az intertestamentalis korban a zsido bolcsek szemléletében végbement spiritualizalddasi folya-
mat eredményeképpen kibontakozo6 farizeusi mozgalomban az 4ldozatokra vonatkozo torvé-
nyek tanulményozasa kezdte betdlteni az dldozat szerepét.> Az aldozatban a térvény megtarta-
sat, parancsolat teljesitését lattak. Ez ravilagit a ritust 1étrehivo 6si koncepcio teoldgiai elhalva-
nyodasara, arra, hogy az mar nehezen volt megragadhaté az 4aldozat kultikus
dramatizacidjaban®, a résztvevek reflexidja pedig végképp nem kapott teret,. Ez tiikrozédik az
elsé szdzadban a rabbinikus irodalom altal rogzitett dilemmakban.* Ugyanakkor a gyakorlat
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2 SANDERS, E. P., Paul and Palestinian Judaism, Philadelphia, Fortress, 1977, 165. Natan rabbi Az atydk bolcs
monddsai c. aggadikus miihoz irt traktatusaban leirja, hogy amikor valaki a Szentiras magyarazataval foglalkozik,
az olyan, mintha ,kovérjét és vért aldozott volna az oltaron”. Talmud, Avot dorabbi Natan, 9b-t idézi Finlan,
Background, 50.

3 FINLAN, Stephen, The Background and Contents of Paul’s Cultic Metaphors, SBL 19, Leiden, Boston, Brill,
2004, 11.

4 DAVIES, William David, Paul and Rabbinic Judaism. Some Rabbinic Elements in Pauline Theology, Philadel-

phia, Fortress Press, 19481, 19804, 235. Davies leirja, hogy félrevezetd lenne tulértékelni az els6 szazadi aldozati
kultusz szimbolikus jelent6ségét. Ez tiikkr6z6dik vissza a rabbinikus irodalomban: Num. Rabbah 19; cf. Pesiq. Rab.
Kah. 4,7. Jacob Milgrom is ir a témaban egy tanulmanyaban, amelyben a Num 19-ben el6irt aldozati rendelkezés
koriil kialakult zavar és értetlenség szemléltetésére idézi Johanan Ben Zakaj és egy hitetlen beszélgetését. Ennek
végén a tanitvanyai arra kérik a rabbit, hogy szdmukra is magyardzza meg a vords tehén aldozatdban mutatkozo
paradoxont: ,,mikdzben megtisztitja a tisztatalant, beszennyezi a tisztat”. A rabbi, hogy ezt a kihivast is megnyerje,
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szintjén az aldozati rendszert a kultikus szokasmechanizmus tovabbmiikddtette, melyben a vér-
nek kdzponti szerepe volt a tisztasigi szabalyok és a liminalitas® kifejez6désében, és amely
mogott a Lev 17,11-ben megfogalmazott isteni rendelkezés tekintélye allt. ,,Mert a test lelke a
vérben van, és én az oltarra adtam azt nektek, hogy engesztelést szerezzen értetek. Mert a vér a
benne levo Iélek altal szerez engesztelést.” Nagy hatdssal voltak a hellenizmus mint szuperkul-
tura filozofiai irdnyzatai, melyek az aldozati logika tovabbi spiritualizalddaséhoz vezettek, az
interiorizacié és az erdteljesen metaforizalo jelleg a szinkretizmus iranyaba mozditotta a valla-
sos gondolkodast.® A hellenizalédé mindennapokat atszové aldozati kulturaban a sziiletd ke-
reszténység tanitdsaban az aldozati logika meghatarozé volt, amelyben azonban az 6nreflektiv
személyiség fontos szerephez jutott. Ebben a felfokozott, spiritudlisan kritikus korszakban Pal
apostol szamara a vér €s aldozat jelentdsége Krisztus feldl nézve magyarazatot vart. Az dske-
resztény hagyomanyok az engesztelésteologia korai és intenziv kibontakozasat mutatjak, ami-
nek hatterében a Krisztus-eseményhez valo személyes kotddes és annak identitasképzd, szem-
1életformald hatasa all. Pal szétérioldgiaja ennek kiilondsen erdteljes és egyuttal sajatos lenyo-
mata.

Pal, a keresztény engesztelésteologia megalapozoja

Vitathato, hogy Pal szo6tériologidjaban mekkora stllyal esik latba az aldozati logika. Tény
azonban, hogy az apostol spiritualizal6 miikodését figyelhetjiik meg abban, ahogyan kifejezé-
seket, toposzokat kolcsondz a kultikus hagyomanyokbol, 1j jelentéssel ruhazza fel azokat.” Az
aldozati modellt konnotalo ,,Krisztus vére” kifejezés nem allegorikus megfeleltetésként szere-
pel Palnal. Sokkal inkabb egy érintkezési feliilet, egy dsszekapcsold pont, amely révén mas
metaforak is megalkothatova, illetve bevonhatokka valnak a Krisztus-esemény értelmezésébe.
A kovetkezO igehelyek a keresztény engeszteléstan tartopilléreiként emelkednek a pali
szotériologidbol: az apostol a Rom 8,3-ban Krisztusrol mint vétekaldozatrdl beszél, az 1Kor
5,7-ben mint paskabaranyrol, az 1Kor 11,25-ben mint az uj szovetségrol az 6 vérében, a Rom
3,25-ben pedig Krisztus mint a ,.kegyelem széke” (ihactrplov) jelenik meg, a hely, amelyet

mas, de szintén kitérd valaszt ad a tanitvanyainak: a Num 19,1 alapjan egyszeriien idézi az Ur megkérddjelezhe-
tetlen rendelkezését. (Pesikta di rabbi Kahana 4,7) MILGROM, Jacob, ,,The Paradox of the Red Cow,” Vetus Tes-
tamentum, XXXI, 1 (1981), 62-63.

° A liminalitas koncepcidja a marginalitassal 6sszefiiggésben érthetd meg. Az aldozati ritus soran a fiist, a vér, az
ajtok stb. marginalis képi abrazolasainak széles korli hasznalatat lathatjuk. Ezek altal a "szentnek" tulajdonitott
ambivalens érték, valamint a tisztasagnak €s a tisztatalansagnak tulajdonitott jelentdség fejezddik ki. DUNNIL,
John, Covenant and Sacirifce in the Letter to the Hebrews, SNTS 75, Gen. ed. THRALL, Margaret E., Cambridge,
Cambridge University Press, 1992, 80.

® Stephen Finlan Pal apostol engesztelésmetaforainak vizsgalata soran mélyrehatéan foglalkozik a keresztény en-
geszteléstan kultikus gyokereivel, problematikussagaval, mikdzben fenomenoldgiai megallapitasokat tesz. Ramu-
tat, hogy a racionalizalas altalanos vonasa minden aldozati hagyomanynak. Az aldozati kulturakban megfigyelhetd
az aldozat spiritualizald jraértelmezésének és metaforikus Gjradefinidlasanak folyamata, mely egyértelmiien el-
mozdulast mutat a konkrét jelentéstdl az absztrakt értelmezés és interiorizacio (belsové tétel) felé. Finlan a spiri-
tualizalas hat szintjét hatarozza meg, amelyeknek segitségével az aldozati kultusz megértésében végbement valto-
zasokat torekszik szisztematikusan csoportositani, és ezeket elsésorban a zsido, illetve mas nagy kultarak (pl. go-
r0g, indiai, kinai) hagyomanyabol vett példakkal és parhuzamokkal szemlélteti: 1. Az dldozat fokozatos megval-
toztatasa a helyettesités és a szimbolizacid révén. 2. Az aldozat szimbolikus vagy moralizal6 értelmezése, melyben
ujabb jelentésekkel boviil. 3. Interiorizalas — belsdvé tétel. A belso indittatas megerdsitése. 4. A kultikus kifejezé-
sek metaforikus hasznalata a nem ritualis tapasztalasok leirasara. 5. Az aldozat, kiilondsen a véres aldozat elutasi-
tasa. 6. A spiritualis atformalodas mint a kegyesség igazi célja. Ld. b6vebben: FINLAN, Background, 47-70. Ld.
még: FINLAN, Stephen, Problems with Atonement. The Origins of, and Controversy about, the Atonement Doctrine,
Collegeville, Minnesota, Liturgical Press, 2005, 20-29.

" Finlan ezt a spiritualizaci6 negyedik szintjére teszi. Ld. 6. labjegyzet.
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aldozati vérrel hintettek meg az Engesztelés Napja iinnepén. Ez utobbiban a ilactiplov szonak
a ,.kegyelem széke” forditasa egyfel6l magyardzatra szorul, masfel6l megfeleld kiindulasi pont-
nak tlinik, hogy a mellette szerepld &v 1@ avtod aluatt (az 6 vérében) kifejezéssel kapcsolatban
a szOkép spiritudlis szintre emelt és metaforizalt miikodésével foglalkozzunk. A tanulményban
a Rom 3,25a szétériologiai ,,stiritményét” vizsgaljuk, melynek végén kovetkeztetéseket fogal-
mazunk meg arra vonatkozdan, hogy Pal milyen mddon épitette be az aldozati logikat a

crer

a keresztény engeszteléstan alakulésat.

Hermeneutikai rétegek pulzalasa a forditasokban

bv mpoéleto 6 Oeoc aotipiov o [tiic]® miorews év 1@ avrod afuant [...] (BGT) — Isten 6t
tette nyilvanosan az engesztelés eszkozévé tulajdon vérével — a hit altal — (STL)

Daniel P. Bailey a Rom 3,25-6t vizsgalva mélyrehatéan foglalkozik a ihactipilov szo jelenté-
seivel, forditasi konvencidival, és alapvetden vitatja azokat. Megallapitja, hogy a ihactiplov
sz0 forditasai tobb nyelvben a zsido dldozati kultuszban gydkerezd jovatétel vagy engesztelés
funkciok nyoman metaforikus értelemben magara az aldozatra torténd alkalmazast tiikkrozik, és
nyelvileg a ildokeoBat, £€hdokestan (193) (Lev 16) szavakkal valé kapcsolatra alapoznak. A
Rom 3,25a lentebb bemutatott magyar forditasainak tobbsége is ezt teszi, valamint ezt a hagyo-
manyt koveti altalaban a forditasok tobbsége is. Simon Tamas Laszl6 (STL) magyar forditasa
azért figyelemre méltd, mert megprobal az eredeti jelentéshez kozelebb allé megfogalmazassal
¢lni, ami az igeverset az eredeti pali gondolathoz akarja visszavezetni: az Isten igazsdganak a
kinyilvanitdsdban ,Krisztus a kinyilatkoztatas hatarozott eszkdze és hordozoja™®. Ezaltal eltér
az igevers forditdsaiban tiikr6z6d6 konvenciondlisan mar tovabbmetaforizalt értelmezéstdl,
azaz, hogy a ihaotpilov-t engeszteld aldozatként értjiik. Bailey ramutat, hogy a forditasi ha-
gyomdany nagyrészt figyelmen kiviil hagyja a LXX és mas gorog szovegforrasokban eléforduld
konkrét, nem metaforikus hasznélatat a ikaoctfiplov szonak, amint az az Oszovetségben keriil
elénk, vagy a gordg aldozati ajandékok esetében torténik. 2

A Rom 3,25a metaforikus forditasaban erdsen kozrejatszik, hogy Pal masutt, pl. a 8,3-ban, Jé-
zust a ,,blinért valo [¢é16] aldozatként” mutatja be. A mepi apaptiag kifejezés bevett hivoszava a
Leviticusbol ismert vétekaldozatnak (nxwn) a LXX-ban (Lev 4; 6,25; 16,5-15; Exod 29,36; Ez
43,21). A két pali megfogalmazas dsszekapcsolasa Jézus személyében, amelyben a ihactiplov
mintha véraldozat vagy annak bemutatasa lett volna, hamis szillogizmusnak bizonyul Bailey
elemzése szerint. A Kr.u. 2. sz. kozepéig a szonak két alkalmazésa volt elterjedt: egyfeldl Izra-
elnek a Szentek Szentjében elhelyezett Szovetség ladajanak a fedelét jelentette, héberiil n753,
jelentése a ,.kegyelem széke”. Masfeldl a pogany istenségek joindulataért (propitiatio) felajan-
lott targyi ajandékok (dvabnuoata) esetében hasznaltdk, mint példaul emlékhelyek allitasa,
szobrok, sztélék, ivoedények, stb.!! Nyelvtanilag a konkrét jelentést timogatja a széalak -

8 JEWETT, Robert, Romans. A Commentary (Hermenia), Minneapolis, Fortress Press, 2006, 268. Jewett
kommentarjaban megjegyzi, hogy a NA28 altal hozott szovegvaltozat redaktori modositast 6riz: a néveld kés6bbi,
feltehet6en az egyhazatyaktol szarmazo besziiras, ami utalhat a 1) miotig sz6 hitvallasi értelemben vett hasznala-
tara.

% Ibid. 289.

10 A kifejezést a 4Makk 17,22 és Josephus Flavius (Ant 16,182) is hasznalja. Bailey figyelmeztet, hogy a 4Makk
17,22 és a Rom 3,25a dsszehasonlitasa a ilaotipiov tekintetében eltérd jelentést mutat. BAILEY, Daniel P., ,,Jesus
as the Mercy Seat. The Semantics and Theology of Paul’s Use of Hilasterion in Romans 3:25,” Tyndale Bulletin,
51.1 (2000) 157 —158.

11 1bid. 157. Bailey megjegyzi, hogy mivel a ikactpiov (tsz. ikactipia) a hellén kultuszban ,kiengesztelésre,
megbékitésre alkalmas ajandékokat™ jelentett, e tekintetben lehetséges forrdsa lehetett a Rom 3,25-ben vald
hasznélatdnak. Maga Bailey azonban kételkedik ebben teoldgiai okokbol: ,Isten hogyan ajandékozta volna meg
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mplov végzddése is, ami altal a sz6 nem valami elvont dolgot, cselekedetet vagy €l6lényt, ha-
nem kifejezetten konkrét és élettelen dolgot jelol. Az Ujszovetségben a kifejezést a Zsidokhoz
irt levélben latjuk ismét (9,5), szintén technikai értelemben. A korabeli sz6hasznalat azt iga-
zolja, hogy a vér jelentése nem hatarozta meg a thaotiprov jelentését, amint azt a forditasok
sugalljak. A ihactfplov a korban alapvetden nem jelolt /6 aldozatot. Ami azonban vilagos, az
az, hogy a vér emlitése inditja be az dldozati metaforat Jézus Krisztusra nézve egy Pal kordban
eredetileg vértelen kultuszi elemmel kapcsolatban.

A Rom 3,21-26 kiilondsen pregnans szotériologiai szakasz, amelyben Pal arra tesz kisérletet,
hogy szinte az Osszes metaforat egybeflizve ramutasson Krisztus cselekedetének szabadito,
tidvszerzd jelentOségére, hatasara. A ,,Krisztus vére” kifejezés szempontjabodl a 25. versben 1€vo
dw [t1¢g] miotemg év T@® avtod alpatt prepozicids szerkezet érdekes szamunkra a iAactiplov,
azaz a ,.kegyelem székével” valo viszonylatban. A szakasz grammatikai térképét mutatja a ko-
vetkezd 4bral%:

v | Xprote Inool

poéBeTo | ov i \ LAgoTrpLOY
| /SLI:E | [tic] TloTewe /év | TG CeipTL
f avtol

1.Abra: A Rém 3,25a grammatikai térképe

Az abra alapjan megallapithato, hogy a o1 tii¢ Tiotewg és az v @ [adTod] alpatt prepozicios
szerkezetek a ihaotiprov-nak mint az igével predikativ szerkezetet alkotd egységnek az azonos
szinten elhelyezkedd bdvitményei. A kdvetkezokben a magyar forditasok mondatelemzését te-
kintjiik at a szoban forgd szokapcsolatokra fokuszalva:'3

RUF: ,,Ot rendelte Isten engesztel6 aldozatul [az & [vére altal]] [azoknak, [akik
hisznek]]”
az o vere altal (rendelte): birtokos jelz0s szerkezetbe foglalt eszkdzhatarozo
azoknak (rendelte), akik hisznek: alarendelt tagmondattal kifejtett részeshata-
10z0

RKG: ,Kit az Isten eleve rendelt engeszteld aldozatul, [hit altal], [az & [vérében]]”
hit altal (rendelt): eszk6zhatarozo
az ¢ vérében (rendelt): birtokos jelzds szerkezetbe foglalt komplex allapot- és
tekintethatarozé

SZIT: ,,Ot adta oda Isten [[véres] [engeszteld] aldozatul] [a hitben]”

az emberiséget (vagy dnmagat) egy olyan ajandékkal, amelyet az emberek altalaban az isteneknek ajandékoztak.”
Ezt még kiegésziti azzal, hogy a thactiprov altalanos hasznalatara nem talalunk parhuzamot a ,tdrvényben és a
profétakban", amelyekre Pal hivatkozik (Rém 3,21).

12 Forras: BibleWorks.

13 A hit- és vér-szokapcsolatokat érintd grammatikai egységeket kapcsos zarojelek jeldlik. A grammatikai elemzés
lektoralasaért koszonetet mondok Kardosné dr. Balogh Juditnak, az ELTE BTK Mai Magyar Nyelvi Tanszék
egyetemi docensének, aki régi egyetemi tandromként készségesen segitett.
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véres (aldozatul/engesztelo aldozatul): mindségjelzo
a hitben (adta oda): komplex allapot- és modhatarozo

BD: ,,0Ot adta oda az Isten [[véres] [engesztel8] aldozatul] [a hit 4ltal]”
veres (aldozatul/engesztelo aldozatul): mindségjelzd
hit dltal (adta oda): komplex ok- és eszkozhatarozo

KN: ,,akit Isten rendelt [[vére altal] torténd] engesztelésiil, [a hit révén]”
vére daltal torténo (engesztelésiil): minOségjelz0s szerkezetbe foglalt eszkozhata-
r0z0
a hit révén (rendelte). komplex ok- és eszkdzhatarozo

STL: ,,Mert Isten 6t tette nyilvanosan az engesztelés eszkozévé [tulajdon [vérével]]
[~ a hit altal —],,
(tulajdon) veérével (tette): minéségjelzds szerkezetbe foglalt eszkzhatarozo
a hit altal (tette). komplex ok- és eszkozhatarozo

Az elemzések mutatjak, hogy grammatikailag a két szokapcsolatban az igéhez hatarozoi bovit-
mény jarul, amelyben az ige az alaptag. Ez fesziiltségben &ll azzal, hogy tartalmilag a
iAaotplov-rol akarnak informaciot kozolni. Emiatt a jelzOs szerkezettel valo forditas jobban
megfelel az eredeti k6zlésnek, pl. ,,vére altal torténd (engesztelésiil)” (KN). Ebben az esetben
grammatikailag is kifejez6dik a tartalmi viszony a iAactiprov-hoz mint alaptaghoz kapcso-
l6dva. Ha viszont mindkét szokapcsolat jelz6i helyzetbe keriilne, akkor nehézkesen lehetne ma-
gyarra forditani a kifejezést, bar egy megoldas mégis mutatkozik. Figyelembe véve a
ihaotplov eredeti jelentését, a kdvetkezd forditasvaltozat lehetséges: *akit Isten kinyilvanitott
mint az 6 vérében valo, hit altali kegyelem székét (sajat forditas). Ugyan a jelzOs szerkezettel
valé magyarra forditas jobban megfelel az eredeti gorogben 1évd grammatikai kapcsolodasok
¢és tartalmi kozlés hii kdvetéséhez, mégis €rezziik a bovitmények torlodasat. Ezt a benyomast
erdsiti, hogy nem nagyon kinalkozik més grammatikai megoldés, ami miatt valamilyen modon
vagy mértékben ne sériilne az eredeti kozlés tartalma. Amint azt a forditasi megoldasok mutat-
jak, a forditas és a maga mondatszerkesztés is befolyasolja az interpretaciot.

A grammatikai torlddas a gordgben is érzékelhetd. A ihaotplov v 1@ avtod dipatt egyértel-
milen Osszetartozo szerkezet, aminek a grammatikai egységét a kozbensé owa [tig] miotewc
mintha megzavarnd, de legalabbis megterheli. Jewett kommentarjaban Bultmann, Krauss és
masok nyoman kitér ra, hogy Pal feltehetden egy dskeresztény himnuszt hasznal fel az érvelé-
sében, és modositja azt a ra jellemz0 teoldgiai fordulatokkal. Eszerint a S [tg] miotemg be-
szlrasa pali redakcid, aminek tovabbi nyomait fedezhetjiik fel a vers folytatdsdban, — erre ez-
tttal nem tériink ki —, és ez magyarazza a stilisztikai egyenetlenséget.'*

Hermeneutikai rétegek pulzalasa az interpretaciokban

A vizsgalt szakaszban Finlan szerint a ,,Krisztus vére” kifejezésnek az a szerepe, hogy a
idaotprov képéhez kapcsolva, Krisztus halalanak megtisztito és engeszteld hatasa az aldozati
logika mentén hatarozza meg az egész metaforalanc értelmezését.’> Ahogyan a ilactipiov az
elsé templom kori Engesztelés napjan bemutatott aldozatban a Szentek Szentjében a vérrel valo

14 JEWETT, Romans, 270-271.
15 FINLAN, Problems, 41.
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meghintés helye volt, igy most Krisztust azonositja ezzel a hellyel.*®* Ezen a nyomon halad
Jewett is, aki szerint a P4l altal felhasznalt dskeresztény himnusz kdzponti allitdsa az, hogy
Krisztus, mint a megtisztulas, az 0j kezdet, az 0j szOvetség €s az isteni jelenlét helye, 0j utat
biztositott az Istenhez val6 kdzeledéshez, amely tilmutat Izrael blinein. Pal ezt aknazza ki, ami-
kor Krisztust a ihactfiplov-nal azonositja.!” Osszhangban van ezzel Daniel P. Bailey nézete is,
aki az igevers szovegkontextusat nézve arra kdvetkeztet, hogy a torvényt €s profétakat alapul
vevd Pal szohasznalata (SikaicOvn/dikoidm, dmolvtpmoic/Avtpom) Mozes halaénekére utal
vissza: ,, 001 ynoag tf 61kalochHvy Gov TOV Aadv cov todtov dv EAvtpdcw” (Exod 15,13). A
15,17-ben elhangz6 igéret szerint a kivonulas egy 1j szentélyhez vezet, amelyet maga Isten hoz
létre: ,,Beviszed, és eliilteted Oket 6rokségednek hegyén, melyet lakohelyednek készitettél,
Uram, a szent helyen, Uram, mit kezed tett szilardda.” Az, hogy Isten kinyilvanitja Jézust, mint
az Uj aotplov-t — a szentély materialis és spiritudlis kdzpontjat, amely Isten kinyilatkoztata-
sanak és a biinért valo engesztelésnek egyarant a helyszine —, beteljesiti ezt a hagyomanyt.8
Az azonositasban hermeneutikailag kozrejatszik a 4Makk 17 altal iinnepelt martirhalal mint az
Engesztelés napi ritudlé alternativaja, amelynek eredményeképpen a ilactiplov-nal dsszefiig-
gésben a himnusz Krisztus vérét hirdeti az engesztelés 0j intézményeként. A ,,vére altal” vagy
»veérében” (v 1@ avtod alpatt) kifejezést az eredeti himnusztéredékben ugy kell értelmezni,
hogy az egy uj, mindenki szamara elérhet6 engesztelési rendszer felallitasara utal, nem pedig
,»,a megtisztulas és védelem antidémonikus eszkozére” vagy a blindsok és a szepldtelen dldozat
kozotti , tranzakciora.”!® E tekintetben valik érthetévé, hogy Pal a kdvetkezd fejezetben Isten-
nek Abrahdmmal kotott, minden hivét egybefoglaléd szovetségére utal vissza.

A pali redakciot figyelembe véve a d1d [tiic] miotewg beszuras nem a ilactiplov és a hozza
tartozé €v 1® avtod dipott kifejezéseket metaforizalja tovabb, hanem egy Pal altal sziikséges-
nek vélt visszacsatolds, megerdsitéseként a 3,22-ben elinditott gondolatnak. Mig a korabbi,
templomi engesztelés intézménye a zsidokra korlatozddott, és nem kdvetelt meg kiilonosebb

16 A Lev 16,15-22-ben leirt aldozati ritualé szerint az Engeszteld napi szertartds elsdsorban a papok és a nép azon
blineinek eltorlésére iranyult, amik az oltart beszennyezték és ezaltal a templomi szolgalatot hatastalanna tették.
A megmaradt bindket a blinbakra tették, majd azt a pusztaba Gizték (binbak-ritus). A keresztény tanok altal befo-
lyasolt legtobb értelmezéssel ellentétben a templomban felajanlott engesztelés hatékony formai az égdaldozatok
voltak, amelyek fiistje helyreallitotta a kapcsolatot Jahvéval. Az allat megdlése is ezt a célt szolgalta, és a vér a
»megtisztitasban” csupan eszkdzszerepet toltott be. Szamos nem meggy6z6 érvet hoztak fel az ellen, hogy a
ihaotiplov a romai levélben a Szentek Szentjében 1év6 , kegyelem székére” utalna, példaul azt, hogy a Septuagin-
taban talalhat6 néveld nélkiili forma az engesztelésre mint altalaban utal, hogy a romai k6z6nség nem értette volna
a frigyladara val6 utalast, vagy hogy nem tlnik logikusnak, hogy egy személy egyszerre legyen az engesztelés
helye és eszkoze. JEWETT, Romans, 284-285. Jézusnak a , kegyelem székével” vald azonositasa teologiailag nem
csak Palnal fordul el6, hanem mar Alexandriai Philon is él ezzel az 6sszekapcsolassal. A Szentek Szentje leirasa-
nal, amikor Philon a ilacthplov-t ismerteti, a copporov tiig hew 10D Bod 0D duvipemg (Moz 2,96), azaz ,Isten
jo0sagos hatalmanak a jelképe” megfogalmazas arra utal, hogy Philon Isten irgalmas, kegyelmes voltabdl indul ki,
amit etimoldgiailag a Thewc szora vezet vissza. BAILEY, ,,Mercy Seat,” 157. A forditasban ez azonban nem latszik,
mivel ott a iLdoxopon igére valo utalasként az ,,engesztelés” szoval talalkozunk: ,,A frigylada a Szentek Szentjében
kapott helyet, [...] fedelét, vagyis a fels6 lapjat a szent konyvekben az ,,engesztelés fed6lapja”-nak mondjak. [...]
minthogy az {ras leginkabb egy sikidomhoz hasonlitja, mely természetfilozofiailag nyilvan Isten josagos hatalma-
nak a jelképe [...].” (M6z 2,96) Alexandriai PHILON, Mdzes élete, Ford. BOLLOK Janos, Debrecen, Atlantisz, 1994,
105.

17 Jewett kimutatja, hogy a himnusz feltehetéen hellenisztikus keresztény korbél szarmazik, és burkolt kritikat
fogalmaz meg a korban a szadduceusok iranyitotta templomkultusszal szemben. A qumrani Templomtekercs
(11QT) és a Jubileumok kényve (1,29; 4,24-26) is rogziti az Isten altal megtisztitott, 0j szentély eljovetelét, ami a
korban feler6sodott eszkatologikus varadalmakat tiikrozi. JEWETT, Romans, 286-287. A folytatasban latjuk, hogy
Daniel P. Bailey az Exodus 15 igéretére vald visszautalasaval is erre a kdvetkeztetésre jut.

18 BAILEY, ,,Mercy Seat,” 157.

19 JEWETT, Romans, 287. Az engesztelés tranzakcionalis megkozelitésérdl 1d. bdvebben: Morna D. Hooker,
,Interchange and Atonement,” BJRL 60 (1978), 62-81.
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hitbeli cselekedetet a befogadoktol, addig az uj lelki szentély, amelyet azok jeldlnek, akik részt
vesznek az 0j szovetség vérében valo asztalkdzosségben (1Kor 11,24-25), nyitva all mindenki
elétt, aki hisz, kiilonbség nélkiil (Rom 3,22).2° Ebben a kovetkeztetésben eligazitd megjegyzése
Jewettnek, hogy a korban a mictig/miotevm — és ennek megfelelden a miot- t6bol képzett alakok,
kifejezések a megtértek kozdsségében vald részvétel tagan értelmezett zsargonjaként voltak
hasznalatban,?* mintegy ekklézioldgiai vonatakozasban. Ezt a gyakorlati szempontot erésiti,
hogy a gorég-romai vallasban is széles korben hasznaltdk a miot- tovi szavakat, amelyek az
istenekben, a csodakban vagy a kinyilatkoztatasban valé hitre utaltak.?? Pal szandékolt szohasz-
nalata tiikr6zi azt az alkalmi helyzetet, hogy a levelével egy hellenisztikus keresztény gyiileke-
zetet szo6lit meg, akik misszios beszédként értelmezhették mondanivalojat, amit Pal ,,az 6 nyel-
viikon” mond el, és nem egy rendszeres teologiai értekezést ir.

A hit- és vér-szokapcsolatok viszonyanak elemzésében Teresa Morgan olvasata figyelemre
meéltod érveléssel egészitheti ki az eddigi vizsgalddasunkat a ,,Krisztus vérére” vonatkozodan.
Morgan a miotig jelentésérdl sz616 monografiajaban megallapitja, hogy a szé altalanos haszna-
lata a korban — zsido és gorog-romai korokben is — bizalmi kapcsolatot kifejez6 funkcioban, és
ennélfogva kolcsondsséget feltételezd, ,,bilateralis” médon torténik.?® A szo szemantikai me-
z08jébe a kovetkezd jelentéseket gylijti: ,,bizakodas” (trust), ,,megbizhatosag” (trustworthiness),
»tisztesség” (honesty), ,,hitelesség” (credibility), ,,hliség” (faithfulness), ,,johiszemiiség” (good
faith), ,,bizalom” (confidence), ,biztositék” (assurance), ,,zalog” (pledge), ,,garancia”
(guarantee), ,,hitel” (credit), ,,bizonyiték” (proof), ,.hihetdség” (credence), ,hit” (belief), ,,bi-
zalmi helyzet/bizalmi meghatalmazés” (position of trust/trusteeship), ,,jogi meghatalmazas”
(legal trust), ,,védelem” (protection), ,,biztonsag” (security), tovabba a gordg retorikaban és fi-
loz6fiaban hasznalata el6fordul mint ,,érv”, ,,bizonyi‘[ék”.24

Morgan is 0sszekoti a 3,22-ben emlitett 510 Tictewc ITnood Xpiotod és a 3,25-ben megismételt
o [tig] miotemg prepozicios szerkezeteket, ami altal a szotériologiai érvelés egy jellegzetesen
pali metaforakomplexumkeént tornyosulhat el6ttiink. Morgan érvelése nyoman 0sszegzo jelleg-
gel megallapithatjuk, hogy a hit-szokapcsolat 6sszesen harom agenst von egységbe a recipro-
citas dinamizmusaban: Istent, Krisztust és a hivoket. Mig ennek a tanulmanynak a kereteiben
nem térhetiink ki arra a bdséges szakirodalomra, ami a niotig Xpiotod genitivusi értelmezései-
vel foglalkozik, annyit érdemes megjegyezniink, hogy Morgan az érvelését a miotig szonak a
korban bevett szociokulturalis hasznalatabol, mint objektiv kiindulasi pontbdl igyekszik felépi-
teni. Ebben az a megfontolas vezérli, hogy megprobalja kikiiszobdlni a hitnek az utokor altal
intellektualizalt és dogmatizalt felfogasat.

A pali sz6térioldgiai metaforakomplexum kohézidjat Morgan nézete szerint az adja, hogy a 22.
versben a miotig sz6 nem csak Krisztusra nézve fontos, hanem a szonak a korban bevett jelen-
tésében jelolheti a dicaroocvvn Beod (Isten igazsaga, igaz volta) ,,biztositékat” vagy ,,zadlogat”
is, amelyet Krisztus az tidvosségben aktiv kozvetitéjeként 6nmaga felajanlasaval, azaz ,,a véré-
vel” ad/hitelesit a hivoknek. Ez a ,,biztositék” a wiotig gyakorlasdban realizalodik, ami altal az

20 |bid. 288.

2L |bid. 276-277.

2]bid. 279.

23 MORGAN, TERESA, Roman Faith and Christian Faith. Pistis and Fides in the Early Roman Empire and Early
Churches, Oxford, Oxford University Press, 2015, 290. MORGAN, Roman Faith, 7-14 ismerteti a szakirodalmi
allaspontokat a wiotig hasznalatarol zsidod, keresztény €s hellenisztikus vonatkozasban, és a ,,mioTig-nyelv”’ szoci-
okulturalis jelent0ségét hangsulyozza.

24 1bid. 7. A latin fides-szel valo osszevetésben Morgan megallapitja, hogy a gordg nictig-szel a jelentések és a
hasznalat atfedésben voltak, egymasnak megfeleltethetéséget mutattak.
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emberek Isten el6tti statusza ,,igazza lesz” (Sikarobpevoudikatot).?> A széhasznalatban mutat-
kozo pali stirités a wiotig sz0 jelentésboviilését eredményezi szotérioldgiai irdnyban, mely azon-
ban lexikoldgiailag nem jelentds a szonak korban bevett hasznalatat tekintve.?

Morgan érvelése a reifikacio metarelacios fogalmara épiil. A reifikdacio a logika formalis nyel-
vének leirasaban hasznalt relacidelmélet egyik alapfogalma. Eszerint egy relaciot kifejezo
absztrakt fogalom dologi értelemben, mintegy targyasitva kertil alkalmazasra. Ekkor az erede-
tileg binaris relacionak csak az egyik relatumat latjuk, tehat a miivelet soran informacidvesztés
torténik.2’” Morgan nézete alapjan felfedezhetjiik, hogy a mictig szonak kulcsszerepe lehet a
,,Krisztus vére” kifejezés szotériologiai jelentésének kibontasdban, amennyiben a ,,zalog”, ,,biz-
tositék” jelentéstartalmakra gondolunk, ami a bizalom és hiiség absztrakt fogalmainak reifikalt,
vagyis konkrétumként valo megragadasa. igy a kovetkezd olvasatot javasolja: ,.akit Isten en-
geszteld aldozatul helyezett elére — a zalog altal, amit a vérével [?] biztositott”.? Eszerint Pal
Krisztus vérét a miotig mintegy ,,megtestesiiléseként”, reifikdtumaként hasznalja.

Bar Morgan érvelése a pali szotériologia szélesebb Osszefiiggésében helytallo a reifikaciora
vonatkozoan, itt mégis logikai félresiklast érzékelhetiink, mivel mintha figyelmen kiviil hagyna,
hogy a 25. versben a két prepozicids szerkezet nem kapcsolodik dssze grammatikailag. Ezt az
elsiklast elfedi a gondolatmenet folytatdsa, amelyben Morgan a ,,zalog”, ,,biztositék™ jelentésen
tovabbhaladva sszekapcsolja a mioTic-t a S1a09kn (szovetség) szoval,?® ami a pali teoldgianak
az egyik sarokkove. Morgan elképzelhetonek tartja a két kifejezés jelentésének egymasba
csusztathat6sagat a szohasznalatban. Az 6sszekapcsolas nem tlinik alaptalannak, ha a két szo6
relacidés miikodését és szemantikai terét nézziik, valamint azt, hogy a szovetség az 1Kor 11,25-
ben a vérrel dsszefliggésben van emlitve. Amennyiben tehat a miotig-t az Isten, Krisztus és a
hiviok kozotti bizalom kdlesonds és dinamikus kapcsolatéra értjiik (ezéltal a genitivusi értelme-
zések nyitva maradhatnak), amely a Krisztus vérében valik megragadhatova, mint zalog vagy
biztositék, és amely 6sszekoti 6ket a zalog 4ltal kialakitott kotelékben kozosségge,® tigy a vér-
ben mint reifikdtumban a pali szovetségteologia is relatumként jelenik meg.

Az v 1@ avtod olpatt reifikditum megidéz egy masik, szintén jellegzetesen pali alapvetést, az
g&v Xplot®-t, ami hasonldéan reifikdcios képzodmény, és ekkléziologiai jelentése mellett
szotériologiai értelemben is igen hangsulyos Palnal. A hit- és vér-szokapcsolatokat a
iAaotplov vonatkozasaban az &v Xpiot® pali koncepcidja fogja egybe. A reifikacio révén a
vér a hiiség (és 1 szovetség?) absztrakt fogalménak targyiasitott kidbrazoldsa lesz, amiben
Krisztus egy hellyé valik, amiben a biintd]l valé megtisztulas és a megigazitads aktusa megy
végbe, és amiben az Istennel vald kapcsolat és kozosség realizalodik. Lathatd, hogy Morgan
tulajdonképpen ugyanarra a kovetkeztetésre jut el, mint Finlan, Jewett vagy Bailey, azzal
egyiitt, hogy az érvelésének vannak megkérddjelezhetd pontjai.

Kovetkeztetések

2 bid. 290.

% bid. 13.

21 A definiciot kifejtve 1d. bévebben: RUzZSA Imre: Bevezetés a modern logikaba. 2000, Osiris Kiado.

28 whom God put forward as an expiatory offering—through the pledge/assurance he secured by (?) his blood”
MORGAN, Roman Faith, 291.

29 |bid. 291-292.

%0 1bid. 13.
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Az aldozati metafora jelentdségét mutatja Palnal, hogy a ,,Krisztus vérére” valo utalast Pal el-
engedhetetlennek érzi. Krisztus vérének emlitésével az aldozati metaforara épitve vagy azt ,,fel-
mutatva” fogalmazza meg szotériogiajat, melyben a sajat kifejezésekkel (d1d tii¢ miotemc, &v
Xplot®d, ihaotiplov, stb.) kdrbebastyazott sajatos teoldgiai koncepciod (megbékélés) mentén ez
akép is yj jelentésarnyalatot kap. Mivel a Krisztus vérérdl sz616 részek jellemzden dskeresztény
formulak beemelése az érvelésbe, ezért arra kovetkeztethetiink, hogy Krisztus engesztel6 aldo-
zatként valo felfogasa, azonositasa igen koran megjelenhetett. Egyfeldl ennek kibontakozasat
latjuk a janosi teoldgidban, valamint a Zsidokhoz irt levél is ennek a teoldgiai iranyzatnak az
eroteljes lenyomata (amely mar pali vondsokat is hordoz). Ezzel szemben a pali megkozelités,
a Krisztusban val6 10j teremtést, valamint ekkléziologiai és szotériologiai értelemben is a
participatorikussagot hangsulyozza. Ez fejezddik ki a ,,Krisztus vére” szokép hasznalataban.
Ezt mutatta, hogy Pal a vér és a ihaotprov felemlitésével ismert kultikus fogalmakat 0j jelen-
tésben erdsit meg, kihasznalva azok aldozati kultuszi vonatkozasukat, hermeneutikai rétegzett-
ségiiket mind a zsidd, mind a hellén kultirdban. Valamint ezt mutatta a liturgiai szovegek cél-
nak megfeleld tovabbszerkesztése is (a pali redakcid a miotig-nyelvezet hasznalataval), és a
reifikacié mint logikai eszkoznek a stilisztikai eszkozként valo alkalmazasa.

Figyelemre mélto, hogy amikor P4l 6skeresztény liturgiai szoveget emel be az érvelésébe, ak-
kor egyfeldl apostoli tekintélyével legitimalja azok hitelességét, masfeldl viszont ezzel fesziilt-
ségbe is helyezi sajat szotériologiai koncepcidjat. Ennek oka, hogy az aldozati metafora olyan
vetiiletét erdsiti fel®!, ami a szotériologiai felfogasok vegyiilését eredményezi, megzavarja a
pali metaforakomplexum egyensulyat, ami alapvetéen a megbékélés személyes
tapasztalatasabol*> merit. Ez magyardzza a Rom 3,25a forditdsaiban megjelend Krisztus—
iAaotprov—engeszteld dldozatnak a pali teologiai hangsulyt félrebillentd azonositdsat. A kdnon
1étrejottével ez a tendencia még inkabb feler6sodott, mivel a szovegek egymas mellé keriilésé-
vel az olvas6 szdmara az egyes teoldgiai iranyzatok, ,,iskolak” kozotti hatarok elmosodtak, 1d6-
vel jelentOségiiket vesztették.

BEFEJEZES

Osszességében megallapithatjuk, hogy a ,,Krisztus vére” szokép denotativ és konnotativ jelen-
téskoreinek kibontasa, feltarasa, ravilagithat arra a gazdag hatastorténeti rétegzettségre, amibol
a keresztény engeszteléstan épitkezett a torténelem sordn.®® A mai keresztények szamara az
engesztelésteoldgia az évszazadok, évezredek soran tavolba vesz0, €s egyuttal leegyszeriisitd
megfogalmazast nyujt: Jézus kereszthalala a ,,blineinkért bemutatott végsd aldozat”, egy meg-

31 PI. helyettesités, biinbak stb. Feltételezhetd, hogy a Krisztust helyettes aldozatként valé magyarazat is koran
megjelent. Ezt tamasztja ala az a feltevés, hogy Pal folyamatosan hasznalja az értiink-szoszerkezetet, ami szintén
egy Oskeresztény hitvallasi formulanak a felhasznalasa: Xpiotog dmep udv dnébavev. JEWETT, Romans, 361.
Jewett a helyettes aldozati és participatorikus felfogasokat KERTELGE, Karl, Das Verstdndnis des Todes Jesu bei
Paulus, Freiburg, Verlag Herder, 1976, 123-124-re és POWERS, Daniel, Salvation through Participation. An
Examination of the Notion of the Believers' Corporate Unity with Christ in Early Christian Soteriology
(Contributions to Biblical Exegesis & Theology 29), Leuven, Stirling, Peeters Publishers, 2002, 233-ra hivatkozva
targyalja.

ujitas, hogy az engeszteld halal tigy értendd, mint ami az embereket Istennel valo kiengesztelodésre készteti, va-
l6szintisithetéen Pal megtéréséhez kapcsolodik. Kim felvetésének megvan az az elonye is, hogy megmagyarazza,
miért korlatozodik a megbékéltetés a pali hagyomanyra. Ld. KiM, Seyoon, The Origin of Paul’s Gospel, Tiibingen,
Mohr Siebeck, 1984, 13-20, 312-15.

BHatastorténet: a hagyomany megkozelitésének, hozzaférhetdségének kozege. Kulcsar-Szabé Ernd
http://users.atw.hu/negyesi/egyeb/irodalomtudomany/kulcsar%20szabo%20erno/historik/historik_2.htm
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mentd cselekmény, melyben ,,Isten haragja elégtételt nyert” a blin nélkiili Megvalto véraldoza-
tanak hatékonysdga 4ltal.3* Kérdés, hogy hogyan tudunk mai keresztényként ehhez kapcso-
l6dni, anélkiil, hogy egy pillanatra is megkérddjeleznénk Krisztus vérének jelentdségét, amit
viszont minden teoldgiai irdnyzat dontének tartott. Egyetértiink Finlan nézépontjaval, aki sze-
rint az inkarnacio a kulcs: a megtestesiilés nélkiil nincs kereszténység. Az inkarnacio tényébol
kiindulva tekint a keresztény engeszteléstan rétegzettségére, sokoldalusagara: ,,Az engesztelési
tanitasok csupan szubjektiv képzédmények, amelyek a kozponti felismeréshez — a megtestesii-
1éshez — kapcsolodnak. Miért fontos, hogy ez az egy meghalt? Azért, aki az a személy volt és
ma is az: az egyediilallo isteni Fiu.”®
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