13t International Conference of J. Selye University
Language and Literacy Section

https://doi.org/10.36007/4126.2022.87

SPATNOKRASNE ZAKONITOSTI SVETA V ANDRUSKOVOM
ROMANE POTOMOK
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Abstract

THE UGLY BEAUTIFUL LAWS OF THE WORLD IN ANDRUSKA'S NOVEL POTOMOK
(DESCENDANT)

The article points out the contemporary social establishment and interpersonal relations in the novel Potomok
(Descendant), written by the Slovak writer Peter Andruska. It is based on every valid moral principle of humani-
ty and morality. It presents perhaps the typical actions of honest and less conscientious people, compares col-
lective and individual efforts. In the background of the chronotope of southern Slovakia in the eighties of the
20th century, it generalizes but also concretizes. It is based on contemporary metatexts of literary criticism, while
searching, interpreting, analyzing the strange, distinctive, observable. However, individual theoretical findings
and judgments are also supported by selected quotations from the original. Thanks to them, the aforementioned
laws of the world are also to become our authoritative ethical vectors.
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»Nizina je... Aktivny kus zeme, krajina bohata a mnohotvarna, krajina premien a protikladov.
Ocitnes sa v jej strede, obklopeny Siravami poli, lik, zovrety dedinami a majermi, novsie
hospodarskymi dvormi, chvilami mas pocit, Ze cloveka pohlti, Ze ta drobna bodka ludskej
bytosti sa strati, rozplynie sa v jej rozsiahlych, rozlahlych priestoroch. Nie je to tak. Kym sa
zemi klanias, kym si ju ctis a vazis, sluzi ti spolahlivo a odovzdane.

Zvykol som si nacuvat ¢loveku z roviny, sliedit’ po jeho stopdch, vnarat sa do bradzd, ktorymi
sa prihovara zemi cez radla svojho pluhu. Preco nepovedat: je to clovek kaZdodenny.
Uzitocny ako chlieb mieseny mozolnatymi rukami matky.

NizZinny clovek. Este je taky. V kazdodennom zhone, v zaplave povinnosti mu casto nezvysi
cas, aby si vsimal svoj kraj, aby s nim citil ako kedysi jeho predkovia, chvile volna vyuziva na
rekredaciu v horach, cestuje k moru, chodi po sirom svete, poznava, ale stane sa mu i to, Ze
zastane a zamysli sa. A vtedy si obycajne uvedomi i zem okolo seba. Velkost a krasu tohto
nizinatého kraja. Krajiny tvrdej prace a bohatych stolov.” [1]

Slovensky spisovatel’ Peter Andruska (17. jul 1943, Trnovec nad Vahom) sa vo svojej
bohatej literarnej tvorbe venoval — a aj venuje — najma uchopeniu a umeleckému zobrazeniu
slovenského juhu a réznorodych spolo¢enskych rozporov a konfliktov, vystvajiac do popredia
otazku regeneracie i reStaurdcie moralky na rozli¢énych tsekoch naSho kazdodenného Zivota.
Je to dozaista jeho akési autorské krédo, ktoré uplatituje vo vySe Styridsiatich prozaickych
dielach, ktoré¢ mu dodnes vychadzajt (od roku 1971). V tomto roku (2022) je tomu presne 35
rokov, ¢o mu v slovenskom vydavatel'stve Smena vySiel roman Potomok (1987). Neskor
v ¢eskom vydavatel'stve Praca vysiel aj Cesky preklad prototextu s ndzvom Potomek (Préce,
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Praha, 1988). Spominané dielo bolo ocenené v literarnej sutazi, ktort vyhlasila Ustredna rada
odborov v spolupraci so Zvdzom cCeskoslovenskych spisovatelov, Zvdzom ceskych
spisovatelov a Zvdzom slovenskych spisovatelov pri prilezitosti 35. vyro¢ia Vitazného
februara a 40. vyro¢ia oslobodenia Ceskoslovenska. Autor v nej ziskal tretiu cenu Ustfedni
rady odborii za ¢esky variant rukopisu (1985).

Toto dielo znamena d’alSie podstatné rozsirenie tematického okruhu, ktory autor vo svojich
textoch neustale prehlbuje novS§imi komplexnymi poznatkami, a tak Potomok .,... vrazne
dokresluje umelecky profil Petra Andrusku, lebo zamer zverejnit dej vonkoncom nie vsedny
sa stal pre autora znovu vhodnou prileZitostou, aby sa romanovou formou zaradil do trendu
slovenskej prozy usilujice sa zachytit sucasny zivot jej uplnosti.“ [2] Je lokalizované do
konkrétneho prostredia chemickej tovarne Chempo v Topolnej (s tymto mestom sa
stretavame aj v Andruskovom predchadzajicom romane NevkrociS do raja, Slovensky
spisovatel’, 1986), ktora sa pracovne zameriava na vyrobu umelych hnojiv pre ¢eskoslovenské
pol'nohospodarstvo, pricom nemald ¢ast’ hotovych vyrobkov sa exportuje aj do zahranidia.
Rozvrstvenie deja je podopreté zaujimavou dejovou kompoziciou a strieda sa s presved¢ivo
vykreslenymi typmi jednotlivych pracovnikov. Sujet sa zafina rodinnou oslavou
sedemdesiatro¢nej Terézie Polakovej, na ktorej sa stretnt jej synovia a vnuci. Hoci oslava
prebieha v ramci spolocenskej konvencie, uz pocas nej sa postupne zacinaju odokryvat
povahové a nazorové rozdiely 'udi. Od tohto okamihu sa zacina dej rozrastat, prehlbuji sa
nazorové roznorodosti; do pribehu postupne vstupuju d’alSie osoby, ktoré st odkazané
vzajomne sa spozndvat. Dielo sa pritom vo vSeobecnosti venuje pomenovaniu, uchopeniu
a rieseniu akutnych dobovych problémov — predovsetkym vo sfére etiky. Zakladnou ideovou
¢rtou (ba nezrovnalostou, az zapletkou) sujetu je rozkradanie umelych hnojiv v danom
chemickom podniku na baze realistického vyrazu pravdivosti a emocionalnej posobivosti.

Roman je vyrazny skor v detailoch, teda v nastol'ovani problémov ako v ich rieseni. Do
centra i ohniska jej Struktary pritom autor presunul moralne otazky: zmapoval a zachytil
pragmatické postoje veducich 1 pracovnikov zévodu, malomestskej mikrospolo¢nosti
astrednej vrstvy v ostrom kontraste s pasivnym, no celkovo s eticky ¢istym postojom
hlavného hrdinu. Ustredna postava s dominantnymi kladnymi hodnotami stoji v opozicii
s celou plejadou tychto figar a figirok. Skladobno-organizacna jednota textu je tak vyvaZena
— a ucelend. Kompozi¢né variabilita diela je na Ziaducej Grovni. V romdnovej vystavbe sa
Vv rychlom slede striedaju nielen rdzne prostredia, ale aj predstavy ¢i drobné konflikty, ktoré
rozvijaji hlavni sujetovu liniu, ktord sa zauzluje na principe ndhody (vychadzajic na
povrch” prave pocas spominanej oslavy). Tento vychodiskovy bod sliZi na  spestrenie’
Sirokej Skaly konfliktov a medzil'udskych vztahov, ¢im sa text stava tzv. romdnom priestoru,
teda svojského prostredia juzného Slovenska, v ktorom sa presved¢ivo a pravdivo odkryva
casto az nelichotiva realita. V tomto diele je tak identifikovatelnd atmosféra bezprostrednosti
kazdodennej pritomnej reality. Autor celoplo$ne v texte predurcil moralne krédo: ni¢ nebrat
od zivota zadarmo a vediet’ sa vzopriet’ krivde, Spekulaciam a frazovitosti. Do sporu stavia
va¢Smi principy a postoje ako Ciny protagonistov. Tie v kontexte romédnu su kdesi v pozadi,
kym do popredia sa dostdva samotna motivacia ¢inu kradeZe umelych hnojiv. Autorskému
ideovo-umeleckému zameru tieto atributy svedéia: v odkryvani problémov sa hlada skryta
pravda. Celkovo sa tak Cestnd praca stdva oporou a vychodiskom k normalnemu zivotu v
spolocnosti.

Akymsi centralnym hrdinom Andruskovej prozy je mlady, nazorovo a citovo este
nedozrety Sebastian Poldk, potomok starého dolnozemského rodu, ktory vSak od svojich
predkov zdedil Cestnost, uprimnost, solidnost, korektnost. Je .,... sympaticky chlapik,
obdareny vicsou skalou viastnosti: je nerozhodny, ustupcivy pred agresivitou ponuk
rozlicnych uspesnikov, vela casu mu zabera usporaduvanie privatnych trampot, vie byt aj
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tvrdohlavy a zasadovy...”“ [3] V zilach mu koluje pritom aj akasi archetypalna laska k zemi.
Postupne prechadza zlozitym vnutornym psychologickym vyvinom; tazko dospieva ku
kone¢nému rozhodnutiu: vratit’ sa na dedinu, k pode, a tak pokra¢ovat’ v §l'apajach svojich
predkov. Ako kladny hrdina ma pritom pevné Zivotné zasady, Cestny pristup k praci a l'ud’om,
nezlomny charakter; je skromny, pritom vSak ndro¢ny. Autor vlastne vd’aka nemu ,,...
demonstruje priklad tych mladych ludi, ktori si buduju svoj systém hodnot a odmietaju
malomestiacke maniere, vyuzZivanie Sanci a vyhod, ktori chcu sami nieco dokazat, z coho
plynie ich zmysel pre pravdu, bezprostrednost komunikdcie, sebavedomie a hrdost
v skromnosti.« [4] Cti si tradicie; naraZza vSak na (azda v meste vSadepritomné) nepochopenie.
Nezapadd do uzsie chépaného okolia; stdva sa neprijemnym svedkom’ diani. Svojou
mentalitou permanentne potvrdzuje vlastnosti spominané¢ho sedliackeho archetypu: je skor
pasivny ako aktivny, viac introvert nez ako ¢lovek ¢inu. Zistuje teda, aké tazké je v si¢asnom
svete zostat moralnym. Prave v tomto atribute sa v texte nastoluje otazka ,,... pracovnych
vztahov, ludského porozumenia a pochopenia. Tak Andruska povysuje pociatocné banalne
hrdinove tazkosti na zavazny celospolocensky problém...” [5] Stredobodom a zaroven cielom
jeho zaujmu sa tak stdva spoloc¢nost’ i jednotlivec, moralka i laska — teda ¢lovek v takej ¢i
onakej podobe. Vyslovuje sa pritom aj kritika ziskuchtivosti, egoistickej UspeSnosti,
rodinkarstva a d’alSich negativnych atributov. Tato variabilita pomaha samotnej dejove;j linii,
ktord videna zo zorného uhla objektivneho rozpravaca sa strieda s dennikovymi vypiskami.
LyrickejSie opisy krajiny tak nahradzuje strohy, Casty az dokumentarny zdznam o uvadzanych
pracovnych problémoch.

Sucasnost’ je pre Sebastiana dom svojej starej matky. Jeho chronotop je aj stizvuk
a dokonale suladny vzt'ah s nou. Tato idyla sa uZ na zafiatku pribehu narusi: dostava sa na
povrch moralny konflikt okolo kradeze, ktory zatazi priebeh a spad celej prozy. Postupne sa
cezenl odhal'uje masinéria vztahov v slovenskom malomestskom prostredi. Dotyka sa pritom
aj problematiky ochrany prirody, znecistovania ovzdusia, priCom autor presvedcivo vklada do
textu aj problematiku odmenovania zamestnancov. Proporciondlne rozdelenie sujetu tak
vytvara zaujimaviu mozaiku osob, ich zalub anazorov na dianie. Dejovll gradadciu jma
vV rukach” mlady ambiciézny novinar-reportér, ktory vystupuje nielen v tlohe bystrého
pozorovatel'a vnitorného chodu podniku, ale posobi aj ako katalyzator roznych protikladnych
postojov. Vyvin samotného Sebastiana Poldka je pritom ,,... minimdlny, takmer nijaky. Akoby
sa romdn svojim zdverom cez tuto postavu vracal do svojho pociatku. Hlboky vztah k zemi
vysloveny na zaciatku iV zdvere tvori ramec. Prevysuje u Sebastiana vsetky ostatné vztahy,
najmarkantnejsie lasku.” [6] Prave on, ktory sa — ako sme to uz spomenuli — rozhoduje vzdy
s oneskorenim, vahavo a malokedy spravne, mdéze byt priznatnym typom pre svoju
generaciu, ktord méa nevyhranené (aZ nejasné) kritérid existencie. Autor vSak celkovo —
prostrednictvom tejto postavy — .,... vykresluje proces mordlneho poznania a hodnotenia,
nespokojnosti a citovej i raciondlnej zainteresovanosti na zivote okolo nds.”“ [7] Je to aj
sociologicky ukaz ako zdroj ustaviénych konfliktov medzi spolo¢nostou a jednotlivcom.
Andruska pritom Sebastidna .,... V nicom neidealizuje, aj ostatné postavy a vztahy medzi nimi
stvarnuje protirecivo. Etickym posolstvom romdnu je vSak jednoznacne hrdinstvo vsedného
Zivota...“ [8] Napriek stavovskej diferenciacii a silnej socidlnej determinacii v tomto romane
identifikujeme istd uniformitu zivota. Zo skepsy, prameniacej z rozpadu hodnot, nemoZznosti
ich navratu, vyplyva autorsky tvorivy princip, ktory je vedomym odstupom od skuto¢nosti so
silnou ironizaciou vnutornej vyznamovej Struktiry.

Réamcom pribehu je vlastne dom(ov), ktory je determinovany vricnymi citmi starej matky
voc¢i hlavnému hrdinovi. Terézia Polakova sa stara o svojho vnuka, boji sa o neho a chce mu
len to najlepsie. Vstepuje mu lasku k zemi i predkom. Ako pracovnik laboratéria zdvodného
vyskumu v tovarni na vyrobu umelych hnojiv v Topol'nej tak Sebastian prenika do tajomstiev
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zivota v zemi a odkryva procesy, ktoré bezny ¢lovek nevnima. Pre neho by vSak postacil
vSedny zivot s priemernymi vyhodami, avsak osud a tok zivota ho nenechaju v tejto akejsi
necinnosti. Zakladnymi atributmi romanu su psychologické vnemy a myslienkové pochody
Sebastiana Polaka o rozkradani spolo¢enského majetku (chemonitu zo zavodu). VSima si
niekol’ko vriec umelého hnojiva v mastali svojej starej mamy, ktoré¢ patria strykovi. Na jedne;j
strane Andruska v jeho vypovediach opisuje evidentni rodovu prislusnost’ i poslusnost’, na
strane druhej poukazuje aj na zdedent Cestnost’ a priamociarost. Ako potomok solidnej,
rolnickymi tradiciami pozvédzovanej rodiny sa pravom domnieva, ze jeho stryko kradne
s vedomim nadriadenych. Ked’ sa ho otom spytuje, dostava len vyhybavi odpoved.
Prizvukuje sa pritom mozna Sanca od spolo¢nosti pre jednotlivca, ktora bola vybojovana
partizanskymi bojmi v hordch pocas vojny. Konfrontuje sa teda spdsob zivota predkov
a potomkov. Spominany nekaly ¢in vychadza, azda az prirodzene, zo strykovho sklamania (v
matke, v sebe) v pozadi pocitu akéhosi vydedenca. Autor tito postavu opisuje ako moralne
poklesnutého jednotlivca, ktory sa len vyhovara na mnozstvo zvleCiek rozsypaného
chemonitu na cestach. Terézia a Sebastian s vlastne pendantmi stryka Leopolda. Stard mam
vnima tato situaciu ako akusi prehru vlastnej vychovy, citi sa zlomenou haluzou, starou,
nepotrebnou existenciou. Sebastian je tak partizdnskym potomkom, akymsi svedomim
fabriky, ktory nielen slovami, ale aj ¢inmi chce bojovat’ za lepsi svet. Chamtivost’ sa tak
stretdva s priamociarost’ou, najprv psychické, potom fyzické vyhrazky s mierumilovnostou.
Autor tak konfrontuje moralku spolo¢nosti spétu s idealmi mladého ¢loveka a tvrdd realitu
bezduchého rozkradacstva. Koniec koncov spominand roztrzka je pre Sebastianov psychicky
vyvin v celku uzito¢nd, ved’ dava impulz rozmyslat’ o veciach, ktorym mlady ¢lovek dovtedy
nevenoval pozornost. Dospieva k ndzoru, ze bude najlepSie vyckat’, patrat, sledovat,
sondovat’ — a tak hl'adat’ spojencov na odhalenie onoho priestupku. Obcas ho, prirodzene,
kvari nerozhodnost,, akysi vnutorny boj s rodinou i bez nej. Emocia drobnej ddlezitosti mu
priddva k osobnostnym &rtam. Casto je vak ambivalentny, bez jasnejsej predstavy nielen
dokazania kradeze vysokokoncentrovaného dusikatého hnojiva, ale aj o vlastnej budtcnosti.
Dospieva k ¢iastoénému zaveru, ze v jednote je sila. Aluzivne spomina na prvorepublikové
casy, kedy vo Vaznikoch boli vel'ké pol'nohospodarske manifestacie a Strajky. Mladickymi
ofami uznava rozvoj Topolnej, onoho mestecka na juhovychod od stoli¢nej Bratislavy, ktora
sa ako nizinna usadlost’ doZila vySSieho rangu. Ten je determinovany Stedrymi lanmi Zirnych
poli, prilahlym Vdhom a novym chemickym kombinidtom. Této prestavba vSak mohla byt
realizovana len vd’aka Sirokej pracovnej discipline, ktora tentoraz konkrétne pochybila. Autor
pritom kritizuje nadmerné vyuzivanie socidlnych a inych vyhod, prizvukuje potrebu pocitu
povinnosti a dolezitost’ vhodnych podmienok prace. Ked’ sa tieto vymoZenosti” splnia, moze
sa vytvorit’ efektivny kolektiv s potrebnymi interakciami.

Citatel'sky je zaujimavé, kolki priam bombardujii Sebastiana, aby sa vélenil do
zauzivanych metod kazdodennych nepliech: najprv stryko Leopold, potom kolegovia, neskor
priatel’ka Lucia sa vmontuju do tohto procesu. Chci mu vstepit’ myslienku, Ze so svojou
horlivostou zazmitkoval a prestrelil. Boj s Ciastoéne znamymi a ¢iastocne anonymnymi
nepriatel'mi je cesta Dona Quijota, ktory taktiez nevidel do tvare svojich protivnikov.
Sebastiana preto pokladajii za nerozvazneho, ktory si nevie dat’ pozor na svoj jazyk, ved:
»wRozumni ludia predsa nikdy nehovoria to, co si myslia. Davaju si pozor na reci. Micat zlato,
to je stara pravda.” [9)] Pri prvej oficidlnej konfrontacii autor opisuje neplodni vymenu
nazorov, pseudonedorozumenia a undhlené¢ reakcie nadutych nadriadenych, ktori chcu
dokazat’ (podl'a nich) hlupe spravanie Sebastiana. Ich vSeobecné vyhovorky sa z ¢itateI'ského
hl'adiska daju interpretovat’ aj ako urcité¢ taraninky bez zdsad a moralnej zodpovednosti.
Veduci sa tak v Sebastidnovych ociach i myslienkach vnimavych Ccitatelov stdvaju priam
sto¢enymi zmijami, ktoré sa boja, §tipu a manipuluji. Usilie o ututlanie a pracovny rozhovor

90



13t International Conference of J. Selye University
Language and Literacy Section

‘na koberci” z vy$Sich uradov sved¢ia o bojazlivosti vinnych. St to priam hmatate'né dokazy
toho, Ze veduci pracovnici Casto robia uz len exkurzie do vyrobni, pricom sa najlepsie citia vo
svojich chranenych kancelariach.

Ako akasi pomoc pre Sebastiana prichadza jeho krajan, rodak z Vaznikov: novinar Marek
Kresan. Ten planuje napisat’ clanok o zavode. Hl'ada informécie priamo na pracoviskach a v
kolektivoch. Ako redaktor bratislavskych novin pritom identifikuje aj nedostatky vel'komesta.
Ako byvaly ucitel’, ktorého nepravom zbavili zamestnania, piSe do novin: informuje, hodnoti,
ozrejmuje. Sebastidn ho pokladd za spolahlivého, fajn kamarata, ktory si taktiez vazi
mravenciu pracu v prospech celej spoloCnosti. Marek (a tym aj Citatel') postupne dostava
obraz o podniku, Sebastianovi, iluziach a realite, rozsypani sa domceku z karat a mladom
perspektivnom pracovnikovi. Zo Sebastidna sa vSak stdva tuctovy mladencek, ktory ma velka
papul’'u a chyba mu takt. Bazi po uznani, ktoré by mu vsak bolo aj pritazou. Vymysla mozné
metddy uchopenia zlodejov, ale svoje predsavzatia konkrétne neuskutociuje. V zasade vSetko
nechdva na ndhodu. Je Casto staticky, a preto deformacie sucasného zivota iba — opit —
nahodne odhal'uje, aviak tispesne neriesi. Co st to vlastne podnikové istoty: anonymny list
pre Sebastidna o ziaducej pasivite? Nekontrolované Spinavosti, spojené s vystrahami?
Sympatie, protekcia, rivalita? St to atributy, ktoré dozaista §tva nielen hlavného hrdinu, ale aj
vnimavych citatel'ov. Postupne sa tak sujet zamotava; takisto aj Sebastidanova hlava. Akého
ideového potomka tak bude mat’ nas” potomok?

Postupne sa uvadza akési retazovitost’ bojacnych nadriadenych, ktori vlastne chrania tych
hore” v poziciach. Svedkami tychto praktik st aj okolité kukuri¢né polia a pSeni¢né lany, pri
ktorych z ni¢oho vyrastol zavod, meniaci sa na podnik. Vysledky prace stato¢nych l'udi su
korienkami celkového zbohatnutia zeme a krajiny. Takéto tuspechy sa vSak ocieriiuja
neférovymi pracovnymi postupmi. Kam tak vedie cesta budiicnosti?

Autor opisuje vztah pracovnikov voci svojmu podniku iSamotnej praci. Prizvukuje
roznorod¢é vlastnosti niektorych jednotlivcov; zdoraznuje pritom cenny atribat l'udskosti:
charakter a ohl'aduplnost’. Oproti nim stoji svet surovosti, peflazi a znamosti. Zdravy stred
vSak vlastne rodi tuctového, priemerné¢ho cloveka, ktory moze zutekat jedine k prirode
juzného Slovenska: k Vahu, hradzi ¢i topolovym lesom. Autor kritizuje prizivnikov, je na
strane uvedomelosti, kritizuje zavist, zlost’, drzost. Podnik je vlastne mestecko v malom,
akési Cudné mravenisko, v ktorom st domy iduse pomaly rovnaké. Je preto dolezité si
uvedomit, ze pritazlivost’ I'udi spociva v ich vynimocnosti. Vznikom Chempa sa vytvorila
tradicia, akysi zvyk Zeleznej koSele, v ktorej treba pokracovat. Dolezité je pritom zvyraznené
St'astie jednotlivca i mikrospoloénosti. Poriadny chlap sa teda nepotrebuje predvadzat, musi
ist’ Casto aj cestou opozicie. Sebastian oponuje aj svojmu budicemu svokrovi-primarovi;
psychologizuje, argumentuje. Ten ho ma za nevd’acné Stefia, naivného hlupaka, kujona.
Konfrontuje sa pritom staré a nové, spokojné a nerozvazne. Postupne sa vSak vynara akysi
pocit osamotenosti a potreby redukcie kontaktov s l'ud'mi. Teodria sa kontaminuje praxou.
Sebastian presne identifikuje svoje rozpolozenie akoby plyniice mimo jeho osobnosti. Musi si
uvedomit, Ze skoro kazdy v jeho okoli ma nieCo na rovasi’, vietor duje z viacerych stran,
apreto si musi davat’ pozor. V tomto bode st signifikantné psychologizujuce myslienkové
pochody hlavného hrdinu: ,,... ja som cosi ako Ziva m¥tvola, mna moji aspon vidia, maju ma
na ociach, mozu mi nadavat, chvalit ma, pozhovarat sa so mnou, ale inac¢ som tiez mrtvy,
odpisali ma, urobili zo mia nulu ... hoci som sa nezmieril. Spravam sa, akoby sa ni¢ nebolo
stalo, ale vnutri ma to Skrie ... a casto len velmi tazko odolavam tuzbe pomstit sa. Ved ten
chemonit ... je tiez sucast pomsty. Ja vidim velmi dobre, ako Safaria ti, co nas odpisali. Vidim
vSetko, pretoze mam svoj podnik rad.” [10] Sebastian vo fabrike vidi zmysel svojho Zivota.
Chrani svoj podnik, ma uvedomely postoj k pracovisku a spolo¢enskému vlastnictvu. Tieto
pocity sa v iom postupne redukuji, ved’ vidi, Ze ani samotny riaditel’ nema zaujem zasahovat’
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do neprijemnych veci. Spokojnost’ sa nahradila opatrnostou a neddverou. Dolezité je
neprivolavat’ si starosti, vmestit' sa do koze a nerypat’ na vSetky strany. Sebastidn pendluje
medzi individudlnym pocitom zblizovania a odcudzovania sa; uvedomuje si nemoznost
polovicatych rieSeni: mlcat’ — udat, nasytit' vlka — zachovat’ ovcu celu. Rozkol sa musi
vyrieSit redukciou priepasti medzi spolupracovnikmi. Pazravci aegoisti sa maju stat
vyvrhel'mi (mikro)spolo€nosti. Kym sa to (asponl na pracovisku) nestane, tento svet sa
postupne zuzi a pride depresia. Vyvstanu prekazky nielen zvonka, ale aj z vlastnej dusSe.
Clovek vsak musi pracovat’ a mysliet' na dobri vec, upozoriiovat’ na systémové chyby, obéas
riskovat’ a pritom mierne si popalit’ prsty. Do kontrastu sa tak dava azda odveka tazba Cloveka
po vzdy vacSom bohatstve, pricom kolektivna radost’ je asi utopiou. Autor hlésa, ze je vSak
potrebné svedomite pracovat. Uvadza vyhody priemyselnej velkovyroby; vymenuva rizika
individualneho rozmachu. Aj z toho vyplyva odveky antagonizmus: ,,... @] kradnutie, tento
novy typ , podnikania’, sa moze uskutocnovat len preto, Ze kdesi zaskripala kontrola, Ze ktosi
zahaproval a hapruje sustavne, pretoze mu z toho kvapne. Peniaze su likavejsie ako etika,
riziko vitazi nad moralkou, z rizika plynie osoh. Co plynie z mordlky? Samé obmedzenia.*
[11] Svet je mozno skazeny, nakolko nuti kradnut’ aj tych, ktori nechct, ale musia, lebo rad
Ziji na urovni. Akymsi vyvrcholenim textu je celkovy obrat v spravani Sebastidna: pocas
niekol’kych dni sa zo ,,... zhovorcivého, druzného pracovnika stal milcanlivy, akoby zakriknuty
mlady muz, vykolajeny adolescent, ktory placho striehne po svojom okoli, md pohlad stvanca,
akoby nanho c¢ithalo nebezpecenstvo.* [12] Jeho entuziazmus postupne vyhasina, nedari sa mu
vyslobodit’ z jarma matoznych myslienok. Je to dolezité obdobie jeho neskorého dospievania,
ba oboznamovania sa stvrdou realitou. VySetrovanie rozkradacky vdaka policajtom
prichadza neskoro, ved’ Sebastidnova dusa uZ vlastne onemela. Anonymné udanie mierne
dopomohlo k tomu, aby z neho spadol urcity kamen, aby sa rozt'al uzlik jeho zo$nurovaného
vnutra. Komplexne utrpelo porazku ... sebavedomie, ktoré sa podla kritérii Sebastianovych
rolnickych predkov mohlo prejavit’ a prejavovalo sa v pracovnej velkorysosti; nie v nadutosti
sposobov, ale v tom, zZe clovek-hospodar s istotou siahal po pluhu, po kose, po brdanach, Ze
nezapochyboval o ucelnosti...“ [13] Zial, Sebastianovo spravanie nepasovalo do celkovej
koncepcie rozmyslania a konania niektorych pracovnikov zévodu, kde neplatil kruh
harmonickych zakonitosti Zivota roviny: €lovek, priroda, priemysel. Mladi by mali chodit
preto s klapkami na o€iach a so Stupl'ami v uSiach...?

Autor uvadza aj roznorodost’ dneSnych l'udi, priCom sa kriticky stavia k ich casto az
nekritickému pohl'adu. Voci sebe — S miernou nadsazkou — je sebareflexivny: ,,... vidim, ako
pracuje clovek, ktory si o sebe mysli, Ze by sa mohol stat’ spisovatelom. Ma knizku pre deti.
Chcel by napisat aj dielo o nasej fabrike so mnou v samom strede. Ja ako epicentrum
Kresanovho romanu! Ako potomok mravnych hodnét, ako ich nositel'!* [14] Vo svojom vnutri
vyzdvihuje dolezitost’ vyznamu literatury a realizacie cezenl. Aj vd’aka nej sa l'udia mézu
zriect’ I'ahostajnosti o veci spolocné. Maju sa preto ucit’ samostatne rozmyslat’ a nachadzat’
zmysluplné riesenia; plnit’ si povinnosti. Z textu (v pozadi toho) sa vynara moralna dilema: ¢o
je lepsie — byt udavacom alebo zlodejom? Celkovo mdzeme uviest’, Ze sa tak Sebastian Poladk
stava akymsi antihrdinom nasho sveta, ba bezvyznamnym sekundarom. Jeho svet sa zraca,
idealy utrpia porazku. Nova skusenost’ s neriesitel'nou zdtazou mu strpcia zivot. Jeho konecny
prichod na dedinu vSak dava nadej na psychické, zmysluplné znovuzrodenie: ,,Ohdnat’ sa
motykou... Trpké Zivobytie! A predsa prave teraz, vycerpany, uboleny, drveny unavou a vari
aj rozharajucou sa svalovou horuckou, videl vsetko inac, v jasnejSich obrysoch. Svet sa
zjednodusil, akoby v tazkej praci vypotil zo seba vsetko zbytocné.“ [15] Sebastian hl'adal
apritom naSiel dobré slova, ktoré su Casto drahSie ako peniaze anasytia dusu prave
v dedinskom prostredi, kde 'udia maju k sebe bliZSie, nie st skupi, hovoria uprimnejsie, vedia
0 sebe a Casto si aj vzajomne pomahaji. Sebastian Polak sa vlastne vracia k svojim predkom.
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K praci na poli, ktord pomaha a oslobodzuje od intrig. Ako spravny potomok. V symbidze
s prirodou juzného Slovenska: ,,Daleko za ldnmi poli sa tycili fabrické kominy. Akoby sa
dvihali, vyrastali z ordcin, z obilnych lanov, z kukuricnisk, akoby korenili vedno s cukrovou
repou. Biely dym, zity dym. Chlor, sira. Zit treba. [16]

SMENA BRATISLAVA
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Peter Andrué}ga
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