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A KOZEP-EUROPAI KONTEXTUSOK UJ ALAPJA

(Gondolatok a kulturalis sajatossagokrol és az integraciorol)
Ferenc ALABAN!

., Kozép- és Kelet Eurdpa orszagai azért féltek, mert
nem voltak kész, érett demokréciék, s minthogy
feéltek, nem is tudtak azokka valni.”

(Bibo Istvdn nyoman)

ABSTRACT

The new basis for Central European contexts

(Thoughts on diversity of characteristics and European integration)

At the beginning of the dissertation we get a picture about the current situation and future of
minorities in Central Europe. The current large-scale integration process is causing
psychological as well as emotional contradictions. On the European stage it can be observed
that extreme nationalist and particular manifestations are spreading in parallel with integration,
even in regions where they have been considered extinct. The thesis clearly states that the new
basis of Central European contexts will be the regional cultural cohesion, which will highly
influence the development of self-knowledge and cultural identity. In this sense, “Central
Europeanness” belongs to the self-knowledge and perspective orientation of the Hungarian
nation.

It has already been proven several times that Central Europe, as a political concept, was mostly
an “imaginary area” of culture and spirituality, but nowadays - considering the grouping of the
V4s - it already has political power. Therefore, the European Union can rightly be expected to
solve the region's problems, to establish an acceptable minority program and to create a viable
vision. As a lesson, the study emphasizes: in order to develop a modern national / minority
national consciousness in the new social conditions, it is necessary to take into account the
specific circumstances involved - as well as determinants. In order for this to succeed, the
consequence will be that it will be possible not to lose the so-called "small languages™ and
"small cultures” in the multitude of integration, but to be the basis of a diverse Europe.

KEYWORDS
Central Europe, minority literature and culture, political life, regional culture, self-knowledge,
integration, vision, democracy, nationalism, communication opportunities, cultural identity

A KISEBBSEGEK JOVOJENEK SZINEI KOZEP-EUROPABAN (A torténelmi és
geopolitikai értelmezéshez)

Ko6zep-Europa és a kisebbségek fogalma a régio specifikus torténelmi fejlodése miatt feltételezi
egymast, amely belathato idon beliil nem fog megvaltozni, megszlinni. A kisebbségek sajatos
kozép-europai probléma hordozdi, melyeknek sorsa leginkabb azéltal van befolyasolva, hogy
a kozép-eurdpai kis nemzetek, mint Un. utédallamok egyértelmiien nemzeti allamokként
hatarozzak meg magukat. Igy a kisebbségi kérdés problémaja, ill. annak megoldasa mar az
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identitas kérdéskorének szintjén kezdddik €s mélyiil el. A kisebbségi 1ét masodrangusagat egy
bizonyos fokon a demokratizalodas eliminalja, pontosabban enyhiti (perspektivikusan idealis
korilmények kozott szintetheti meg), amely megfeleld intézményes és adminisztrativ
véltoztatasokat jelent az utodallamok tolerans kisebbségi politikajaval kardltve. Az
intézmeényesitett és legiszlativ megoldas viszont a gyakorlatban csak akkor lesz elfogadhato, ha
a tobbségi nemzetben felllkerekedik az eseményeket elbitélet-mentesen 14td, ,,demokratikus
kozvélemény”. Fejlett civilizaciokban még az is elképzelhetd, hogy e feltételezettséget az adott
allam korméanya kezdeményezi és teljesiti a kisebbségek jogos koveteléseit.

A torténelem tanusagaira hivatkozva hangsulyozzuk, hogy Kozép-Europa kis nemzetei a
nemzetek Onrendelkezési jogara hivatkozva ,,nemzeti” allamoknak nyilvanitottadk magukat,
holott ezen allamok egyike sem volt szoros értelemben vett nemzeti allam. Kdzép-Europa
terliletén a torténelmi valtozasok folytan a huszadik szdzadban olyan helyzet alakult ki, amely
lehetetlenné tette az etnikai hatarok kijeldlését, igy valojaban minden allam soknemzetiségiivé
valt. Ez azt is jelentette, hogy a régidoban egyidejiileg (bizonyos értelemben drdmai) kisebbségi
helyzet és probléma keletkezett, amelynek kiilonb6zd hangstlyli megoldasi lehetdségei
ismétl6do ordogi korhoz voltak hasonlatosak, s valojaban semmi sem valtozott.

A kOzép-eurdpai régié jovojének érdekében a kialakult uj tarsadalmi és politikai
helyzetben a nemzetallamoknak le kellene mondaniuk azon hegemon térekvésekrol, melyeknek
kovetkeztében meg lehetne erésiteni, pontosabban 1j alapokra lehetne helyezni a kozép-eurdpai
népek egyiittmikodésének kérdését, amely idénként a fel-feltor6 nacionalista
kezdeményezések miatt hattérbe szorul, de idészeriiségét eddig még soha nem vesztette el.

Hogy hogyan alakul K&zép-Eurdpa és a kisebbségek helyzete, sorsa és jovoje az
elkovetkezd idokben, a kialakult rendszerben jorészt a politika és a politikusok befolyasoljak.
Bibo Istvan, aki jelents érdemeket szerzett a magyar torténelem europai kontextusainak
felfedéseben, igy latta a kozép-eurdpai politikustipust: ,,Kozép és Kelet-Eurdpa politikai életére
a politikusnak egy sajatos tipusa valt jellemzové: a hamis realista tipus. E tipusnak, mely hol
arisztokratikus kornyezetbdl ereszkedett le, hol népképviseleti, demokratikus erék szarnyan
emelkedett fel a politikaba, kétségtelen tehetség mellett bizonyos ravaszsadg €s bizonyos
erdszakossag volt a jellemzdje, ami kivaloan alkalmassa tette arra, hogy a demokracia
meghaladasanak a demokratikus formak kodzott folyd antidemokratikus kormanyzasnak vagy
valamely erészakos politikai alkonstrukcionak a kezel3ivé és letéteményeseivé véljon.”? llyen
-- vagy ehhez hasonl6 -- vezeté politikusokat jeleniinkben szép szamban talalunk a kozép-
eurdpai régioban, beleértve Szlovakiat is.

Kdzép-Eurdpa alapvetd és kozponti kérdése marad az elkovetkezé id6ben is, hogyan
tudja kezelni az etnikai sokszinliséget az egyes allamokon beliil, valamint a térség tobb allama
kozt. Az eddigi eredmények ezen a téren ui. elsdsorban ellentmondasos jelleglikkel hivjak fel
magukra a figyelmet, s egyfajta tehetetlenséget arul el az a tény, hogy a kis kdzép-eurdpai
allamok az etnikai heterogenitas helyzetében nem képesek sajat erejiikbol biztositani az allam
belsd stabilitasat és szuverenitasat. A ilyen jellegli kisérletek kudarcba fulladasarol arulkodik a
régié huszadik szazadi politika-torténete is. A kerdesek és vitdk e témaban mindig is
szertedgazdak: voltak, akik Kozép-Europat ,,kozos értékrendl” térségnek nevezték (Milan
Kundera), akik Ko6zép-Eurdpa sajatos ,,szellemi dimenzidjat” fedezték fel és hangstlyoztak
(Konrad Gyorgy), s olyanok is, akik geopolitikai szempontld magyarazatat adtak a régio
eurdpaisaganak és egyediségének. Keveshbé lehet igaza azoknak, akik alternativ kérdés
forméajaban probaljak megkozeliteni a problémat: a valasztas ebben az esetben vagy Eurdpa,
vagy Kozép-Europa? irrealis és provokalo kérdésének kontextusaban jelenik meg.

A nemzetiségileg nem egységes Kdzép-Eurdpa mostani kulcsproblémaéja az eddigi jelek
alapjan bizonyara az a felteves, hogy csak a kozép-europai allamok haladasanak

2 Bibo6 Istvan.: Vélogatott tanulméanyok I1. kétet, Magvetd, Budapest, 1986, 221.0.
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parhuzamossaga biztosithatja a térség belsd stabilizalasat és a békés megoldasokat az
Osszeuropai keretben. Az egyenletes és parhuzamos fejloddés elézheti meg azt a veszElyt, hogy
az orszagok kozotti kiilonbozoség gazdasagi instabilitdst idézzen eld, ami negativan
befolyéasolhatja az egész térséget. Masrészt: csak a politikai kiegyensulyozottsag biztosithatja
azt az értelmiségiek altal kezdeményezett intellektudlis egyiittmiikdodési lehetdséget, amely az
eurdpai civilizacios keretben sajatos és hatékony kozép-eurdpai kulturdlis, szellemi és lelki
térség kialakulasat és megerdsodését jelentheti. Ehhez azonban az sziikséges, hogy az
érdekeltek szdmara az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozas ne csupén a technikai feladvany
megoldasaban merlljon ki, hanem lelki-mentalis-politikai azonosulast is jelentsen.
Megfontoland6 ebbdl a szempontbdl Kende Péter meglatasa: ,,...meg kell tanulni, hogy sajat
kisebb kozdsséglinkon belil hogyan férjunk meg a mas vallastakkal, mas nyelviiekkel, mas
fajuakkal, mas elvek szerint ¢élokkel. Amikor ez megtortént, mar konnyebb lesz a jelenlegi
hatdrokon tulmené kapcsolatokhoz is felnéni.”® Megfigyeléseink alapjan néhany tanulsag-
szertséget is meg lehet allapitani az eddig felvetett kérdésekkel kapcsolatban:
-- A mostani nagy mértékii integracios folyamat l¢lektani és egyben érzelmi ellenhatasokat
és ellentmondasokat valt ki, s az ezzel jaro elidegenedés Ujabb meglepetésekkel is szolgal.
Az eurdpai szintéren is megfigyelhetd, hogy a szélsdséges nacionalista és partikuldris
megnyilvanulasok az integracidval parhuzamosan terjednek, még olyan régiokban is, ahol
mar megsziintnek voltak tekinthetdk.
-- Feltételezhet6en az integracidban 1étrejovo embertipus sem lesz valamilyen jellegtelen
¢s nemzettelen ,,szabvanytermék”, hanem a vildgra valo nyitottsdga mellett egy kisebb-
nagyobb kozosséghez szervesen tartozé ember, aki képes lesz a fokozatosan kialakulo
,»Kétpolusu vilag” lényegét magaénak vallani, egyben harmonikusan €lni és alkotni. Ez azt
is jelenti, hogy a kiilonbségek és a sajatossagok fennmaradasa — amelyek kisebb k6zdsségek
kultarajanak, mivészetének is jellemz6i - nemcsak valdsziniien valdosagosak, hanem
kivéanatosak is lesznek, minek kovetkeztében a ,kiillonbség” €s a ,,sajatossag” fogalmanak
egyetemes jelentése egyre nagyobb hangstlyt kap, s igy id6vel atértékelddik/atértékelddhet.
-- Az integrécios folyamat beindulasaval és fokozatos felerésodésével elkezd6dott a kozép-
eurdpai kisebbségek jovéjének Gjabb szakasza. Bar — tegylk hozza — természetes mddon
tovabb él a mult és hogy szivosan tartja bastyait. Egyre hatarozottabb felismeréssé valik
azonban az is, hogy nemzeti érziilet és nemzeti tudat nem iktathaté ki a huszonegyedik
szazad torténelemformalo erdi koziil sem, s hogy alaphelyzetéhez tartozik a nacionalizmus
és az ebbdl fakado konfliktusok permanens kockazata. A massag észrevétele és tudatositasa
is elég egy nemzeti elditélet 1étrejottéhez, melynek tulajdonsaga az, hogy dnmitkodéen
hatéalyba 1ép, ha az alapjat képez0 kiilonbségekrdl tudomast szerziink.
-- Utaltunk r4, hogy a kdzép-eurdpai nemzetek és nemzeti kisebbségek egyuttélésének
problémés mozzanatai torténelmileg meghatarozhaté hiedelmekre, elbitéletekre épiilnek,
tehat tudatilag identifikalhatok. Ezeket szivhatja magéaba a nemzeti kultara és terjesztheti,
hordozhatja a nyelv is. A nemzeti érziilet felhasznaldja, terjesztdje pedig jeleniinkben is,
viszonyaink kozt is — mint az el6z6 idékben a politikai érdekeltségii, a politikahoz kozel
allo, vagy politikaval foglalkozo ,.értelmiség”. (Ennek a kérdésnek a részletes kifejtése
azonban most nem lehet célunk.)

A regionalis kulturalis 6sszetartozas a kontextusok uj alapja (A mult és a kulturalis
értékek hitelének felismerése és integralddasa)

3 Kende Péter: A kelet-eurdpai kis nemzetek harom lehetséges Utja. In.: Kis nemzetek és orszagok Kozép-
Eurdpaban, Dialégus Kényvek, Bratislava, 1998, 17.0.
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A nemzeti irodalmak és kultarak kozti kapcsolatok tudomanyos kutatasat a tudomanytorténet
¢s a tudomanyszocioldogia miiveldi ujabban a tarsadalomtudomanyok un. ,humanities”
(,,embertudomanyok™) csoportjaba soroljak, melybe az irodalom-, nyelv-, torténet-, és
néprajztudomany, a régészet és a miivészettorténet tartozik, s melyeket jellegiik és sajatossagaik
miatt un. ,,]lagy” tarsadalomtudomanyi agaknak szokas nevezni. A , humanities”, vagy ,,lagy”
tarsadalomtudomanyok szoros kapcsolatban allnak a nyelvvel, az irodalommal, a kulturaval,
kovetkezésképpen az etnikummal is, ezért azok agait par excellence a ,,nemzet- (nemzetiség-)
tudomany” fontos részeként is szokds emlegetni a szakirodalomban. Onéll6 stadiumként vald
kezelésiiket az indokolja, hogy a problémakérok és  kérdések, amelyeknek
feltardsdn/megoldasan szakemberek munkalkodnak, sajat modszertan segitségével kutathatok.
lgaz azonban, hogy a kerdések nem egy esetben tdbb tudomanydg bevonasaval,
interdiszciplinaris modon, komplex megkozelitéssel tarhatok fel. A torténelmi fejlédésre és a
sajatossagokra utalva joggal allapithaté meg, hogy a kdzép-eurdpai régioban a nyelvvel és az
irodalommal kapcsolatos etnikai jegyek vizsgalatanak, egyéltaldn az etnikum helyzete
elemzésének kozponti szerepet kell kapnia a kutatdsokban. Hasonld kiindulépontok,
hangsulyok és szempontok dominalnak a magyarsdg—nemzetiség—szomszéd népek
kapcsolatrendszerének ilyen célzatd komplex tudomanyos vizsgalataban, az interetnikus vagy
éppen az etnokomparatisztikus kutatasokban is.

Tovabbi meghataroz6 szempontként emeljik ki azt a fontos koérilményt, hogy
(szociologiai prognozisok szerint is) a kdzép-eurodpai tarsadalmi szintii polgari fejlddés vonala
egybeesik a nemzeti kultdrak kibontakozésaval, a regionalis Gsszetartozas tudatanak még
hatarozottabb megjelenésével, a kisebbségek identitasanak megerdsodésével.

Ez a fejlodési folyamat — mint a demokratikus fejlédés alapfeltétele — nem lineéris vonald,
mivel gatoljak azt és befolyasoljak a kelet—kozép—eurdpai nacionalizmus kiilonb6z6
megjelenési formai, amelyek még az eddigi elért demokratizaldédasi folyamat eredményeit is
veszélyeztethetik. Ez a tény még nagyobb tudatossagra és éberségre kell hogy intse a
kompetens kdrdket, hiszen a nacionalizmus (,,etnokratikus nacionalizmus*)* lényegénél fogva
szemben all a demokrécia és az eurOpaisag normaival. Ellene — meglatasunk szerint —
hasonloképpen lehet felvenni a kiizdelmet, mint egy diktatorikus ideoldgia ellen és stratégiailag
a kisebbségi ¢és politikai és egyéb eroknek szovetségre kell 1épnie szlikebb értelemben a
kornyez6 demokraciak koreivel, tagabb értelemben pedig kapcsolatot kell teremtenie az eurdpai
és a vilag halado¢ erdivel €s mozgalmaival.

Mindez alapvetd feltétele az 0j tarsadalmi és kulturalis kontextus kialakulasanak és
megerdsodésének a kozép-eurdpai régidban, egyben megszilarditdja a nemzeti és a kisebbségi
regionalis Osszetartozasnak. Hozzatesszik azonban, hogy a hatarok nélkili valésagos vilag
lehetdsége csupan irrealis vizid, mivel nincsenek €s a belathatod jovoben ennek nem is lesznek
meg sem a tarsadalmi, sem a politikai feltételei. Azt a felismerést is tényként sziikséges
kezelnunk, hogy nincs egység példanak okaért a magyar/ magyarorszagi kultraban és szellemi
életben, s ebben az értelemben igénnyel Iépnek fel azok a korok is, amelyek a “nemzet
ujjateremtését” szorgalmazzak. Ennek a szellemi és kulturdlis ,,ujjateremtésnek™ bizonyara
fokozatosan kialakulnak a feltételei a demokratizaldodd tarsadalmakban, s lehetové valik a
magyar kultira és szellemiség eddiginél meggy6z6bb ,hatartalanitasa”. Mar eddig
bebizonyosodott, hogy a nemzet és a kisebbség szdmara és helyzetére a ,,rész-egész” képlet
nem alkalmazhaté, mivel az adott tarsadalmi koordinatak kozott a kisebbségek is
meghatarozzak magukat, sajat lényeguket — ugyis mint kiilon szervezeti egység. Lényeges az,

Az etnokratikus modellt szemléltetden fejezi ki alapvetd tétele: ,,egy nemzet, egy nyelv, egy kormdny”, valamint
az allam oszthatatlansaganak elve. Ez megnyilvanult az alkotmanyokban is, amelyekben rdgzitik, hogy az
uralkodo (vagy tobbségi) nemzeté az allam, mint egyediili allamalkot6é. igy szoba sem jén a tobbi etnikum, az
alarendelt nemzetek (kisebbségek) kozéleti-k6zosségi mindsége, valamint az dnrendelkezési joguk figyelembe
vétele és biztositasa.
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hogy intézményesitett rendszeriiket integraltan miikddtessék és fejlesszék, ami a nemzeti
szintre vald rdhangolodas alapfeltétele.

fgy veheti kezdetét a kiilonbségek fokozatos kiegyenlitédése, a szellemi és kulturalis
szféra integralodasa, ami lehetdvé teszi azt, hogy példaul a hataron tuli, regionalis és kisebbségi
magyar nemzeti kultarék és irodalmak az egységen belil differencialjak és gazdagitsak az
egyetemes kultira és magyar irodalom belsé felépitését, élményvilagat és értékeinek
sajatossagait. Ez jelentheti az 0j koérilmények kozott a valtozo kapcsolatok hozadékanak Uj
értelmét és az uj értékélmény energijat.

Az 6nismeret és a kulturalis identitastudat alakulasa (A szemlélet-rendszer valtozasai)

A Kisebbségi magyar nemzeti kultarak és irodalmak fejlédésének folyamata és mai helyzete két
fontos Osszetevobdl €s feltételbdl alakult ki: az idok sordn meghatdrozta sajatos nemzetiségi
(kisebbségi) jegyeit és folyamatosan létrehozta ennek a kultiranak és irodalomnak az értékeit.
Az egyik korulmény szerint szembe kellett néznie a kisebbség valdsidgos helyzetével és
torténelmi tapasztalataival, a masik igény szerint olyan kulturalis, irodalmi és esztétikai
értékeket kellett Iétrehoznia, amelyek segitsegéevel felzarkozhatott az egyetemes magyar kultira
¢s irodalom torekvéseihez ¢és eredményeihez. Pomogats Béla megfogalmazasdban: ,, A
nemzetiségi irodalom ott talalt igazdn magara, s ott érte el az egyetemes magyar irodalom
szinvonalat, ahol... a nemzetiségi Onismeret, illetve a milivészi egyetemesség igénye talalkozott,
s teremt kolcsondsségben hozta 1étre az irodalmi alkotast.”® Sajnos, olykor eléfordulnak mas
vélekedések is, amelyeket a hiteltelen -- kutatomunka hidnyan alapulé -- magabiztossag
jellemez, s amelyek a magyar Kisebbségi sajatossagok meg- vagy Kikeruilését hangoztatjak,
szorgalmazzdk. Az ilyen vélemények leginkdbb elméletieskedd sikon probaljak felallitani
erdltetett tételeiket és nagyvonall tudatlansaggal elnéznek a valosag felett. A kulturalis identitas
hidnya — amit az ilyen vélemények jeleznek -- az emlékezésre vald képesség elvesztését jelenti,
kisebbség esetében kiildndsen problematikussa valhat, mivel a kisebbségi identités a kulturdlis
identitdssal fémjelezhetd leginkabb.® Az esztétikumhoz vezeté ut is — szinte minden esetben —
a hitelt érdemld identitas 1épcséfokaival, koveivel van kirakva...

A fokozatos tarsadalmi demokratizaldédas, atrendezddés kovetkeztében a kulturalis és
irodalmi szemléletrendszerben beallt valtozasok is figyelmet érdemelnek. A régebbi,
eredendden szintézisteremtésre iranyuld eszmeiség atértelmezdédve latszik felbomlani. A teret
nyert posztmodern szellemiség szempontjabdl valoban Iényegtelenné valhat az 6nazonossag
megOrzésének — az egyéni és kollektiv identitdsnak — dsszehangolasara tett kisérlet. A nyelv
,,mint anonim igazsagtorténés” (Martin Heidegger kifejezése)’ tételezése az én ,,maszkja” alatt
minden identitast lehetetlenné tehet. A valaszthat6 szubjektivitasok szétszorodnak a nyelvben
és minden érvényességi igény valdjaban az adott diskurzus fliggvényévé valhat.

Az eléz6 irodalmi eszmények ,,itt és mast” (Bretter Gyodrgy fogalomparja)®
megfogalmazasabol is meritettek egy bizonyos tarsadalmi-kisebbségi elkotelezettség
kinyilatkoztatasaval -- 6sszhangban az alkotdk sajat esztétikai felfogasaval, amely sokszor az
irodalomnak a szocialis vilag gyakorlataban betoltott sajatos szerepébdl indult ki — meritettek
erét. Ezekben az esetekben a tarsadalmi praxisban gyokerezd esztétikum szilikségszeriien

5 Az 6sszefoglalas jegyében. Gorombei Andras: a csehszlovakiai magyar irodalom 1945-1980. In: Kisebbséghen
és magyarsagban, Nap Kiadd, Dunaszerdahely, 1997, 114.0.

6 Ezekkel a kérdésekkel tobb szempontbol is foglalkozom A kulturalis identitds metamorfézisai ( Selye Janos
Egyetem , Tanarképzé Kar, Komarom, 2016) cimii kdnyvemben.

7 Utalas Martin Heidegger: A miialkotas eredete (Forditotta Bacs6 Béla, Eurdpa, Budapest, 1988) cimii miivére,
melyben harom 1936-os frankfurti eléadas szOvege taldlhatd, melyet Heidegger 1950-ben a Holzwege
(Rejtekutak) cimi kotetben adott kozre Der Ursprung des Kunstwerkes cimmel.

8 Utalas Bretter Gyorgy: It és mast. Valogatott irdsok cimii kotetére (Egyed Péter eldszavaval), Kriterion
Konyvkiadd, Bukarest, 1979
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kapcsolodott 6ssze moralis megfontolasokkal, mivel az irodalom (mint olyan kommunikativ
cselekvés, amely az , €letvilagban” funkciondl...) nem volt fiiggetlenithetd a nyelvi aktivitas és
tett koriilményeitdl, kornyezetétol és hatasaitol. Meggy6zo példa erre példaul a hataron kiviili
Legyetemesség méltdsaganak™ a gondolata, amely az erdélyi irodalomban a transzszilvan
eszmeiség® individualitdsat és kollektivitasat szintetizalni igyekvd célkitlizésének a
megfogalmazasa volt. A koncepcié magva egyértelmiien a nemzeti identitds és az egyéni
identitas-tudat 6sszekapcsolasanak szandékat fejezte Ki.

Hasonl6 formdk szintjén, kiilonb6zé mértéki igénnyel, minden hatiron tuli magyar
irodalomban megfigyelhet6 az emlitett sajatos ismérv. A fiatalabb alkotok egy része — kilon
generacionak tudva magéat — a tedria iranyabol kozelit az esztétikum fogalméhoz, az irodalmon
sokszor elméleti elofeltevéseket kér szamon, az "absztrakt nyelviség gondolati modelljét*
helyezi eldtérbe. Ebbdl az aspektusbol az etikai és esztétikai szempontok tarsitdsa jorészt
elhallgatasra, rosszabb esetben elutasitasra talal, ugyanis a moralitas kérdése elhanyagolodik,
vagy teljesen alarendelddik egy elvont nyelviség, jaték vagy kisérlet totalitisanak. fgy —
ezekben az esetekben — az erkdlcs fogalma elrelativizalodik, adott diskurzusok fuiggvényévé
valik, amelyeket nincs is mivel 6sszemérni. Esetenként a ,,provincializmus” elitél6 jelszavaval
ezek a véleményezdk az ,,itt” elvét teljesen figyelmen kiviil hagyjak és csak a “massag” elvét
tudatositjak és deklaraljak.

Kommunikacios lehetéségek (A bilateralis kapcsolatok és a ,, masodik anyanyelv )

Az Europai Unid tudatosan torekszik a tagallamok kozti kommunikacids lehetdségek és
kolesonds megértés kibovitésére és elmélyitésére. Ennek kiillonbozé formait keresi €s egyre
hatékonyabb eszkozeit alkalmazza. A kdzelmult és a jelen ilyen értelm{i megnyilvanulasai és
programos céljai kdzil — megitélésiink szerint — két atfogd, a kultarékat és nyelveket atfogo
kezdemenyezés érdemel figyelmet. Az egyik konkrétan a 2008-as évre vonatozik, mivel ez az
év ,,A kultirak kozotti év parbeszéd eurdpai éve” volt az Eurdpai Unidban. Az otlet az Eurdpai
Bizottsag elsd szlovak tagja, az oktatas, képzés, kultira és ifjusag iigyeiért felelds Jan Figel
nevéhez kapcsolodik, aki eredetileg mar 2004-ben eléterjesztette az elképzelést. (az Eurdpa
nyelvi portalja, Eurdpai Bizottsag anyagai). A kezdeményezés célja — amelyet jol érzékeltet a
parbeszéd évéhez valasztott jelmondat, az ,,Egyiitt a sokféleségben” is — hogy kozelebb hozza
egymashoz Eurdpa polgarait, az Europaban €16 népek kulturalis sokféleségén keresztll hirdesse
az europaisag eszméjét. Az egész eseménysor tobb témakor kozvetitésével — kultdra és média,
oktatas és tudomany, migracio és kisebbségek, tobbnyelviiség és vallas, munkahely és ifjlisag
— probalta elGsegiteni egymas jobb megismerését és az elfogadhatdé egymas mellett élést. Az
eurdpai €v lizeneteit az Eurdpai Bizottsag elsdsorban a fiatal nemzedékekhez kivanta eljuttatni,
¢s Oket szerette volna bevonni a programokba.

Ennek a kezdeményezésnek a megvaldsulasa ténylegesen statikus képet és vitathatd
eredményeket hagyott maga utan, mivel az elmult években kiemelkedd és hatékony
rendezvények hidnyaban inkabb kisebb jelentdségli események és megnyilvanulasok jelezték a
kultarak  kozti  parbeszéd lehet6ségeit. Az  alaposan  elOkészitett nagyszabasl
csucsrendezvények helyett a kommunikacidés lehetdségek hétkoznapi dialogusdnak

% Az irodalom sikjan az az iranyzat, illetve kultdrpolitikai és cselekvésprogram, amely a Trianon utani Erdélyben
a kényszerlien 6nallosult magyar szellemi élet megteremtését €s intézményeinek kifejlesztését tlizte ki céljaul, s a
programja nyoman sziiletett miivekben is ,,Erdély lelkét" kivanta a szépirodalom eszkozeivel kifejezésre juttatni.
,...a transzilvanista ideologianak - llapitotta meg Pomogats Béla - a legtobb tétele szervesen beépiilt az erdélyi
magyarsag kozosségi tudataba. Az erdélyi gondolat, a nemzetiségi énismeret a toérténelmi és kulturalis hagyomany
szerves része lett, egyszersmind a k6z0s cselekvés: a politikai akarat érvényesitését, a kulturalis szervezé munka
megalapozasat szolgalta. Mint ilyen, a huszadik szazadi magyar eszmetdrténetnek igen fontos fejezetét képezi*
(Vitak araméban. In: Jelsz0 és mitosz. 17). Lasd részletesebben David Gyula: Transzilvanizmus,

Romaniai Magyar Lexikon, Kriterion Kényvkiadd, elektronikus kiadas.
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fontossagara hivta fel a figyelmet, arra, hogy a lehetd legtobb résztvevd aktivan alakitsa ki
programjait sajat kornyezetében. A kezdeményezés vezérfonaldnak eszméje — mivel a
tagallamok nincsenek kell6en felkésziilve az oner6bdl fakado szervezkedésre -- némileg igy
elhalvanyult, a peldak ereje sem hatott és jorészt kihasznalatlanul maradt.

A masik projektum az europai nyelvi sokféleseggel kapcsolatos, ami szintén arra hivatott,
hogy a kiilonboz0 kultirak kozotti parbeszédet segitse eld. E16zménye az volt, hogy az Eurdpai
Bizottsag elndke José Barroso, €s a tobbnyelviiségért felelos biztos, Leonard Orban a kultara
teriiletén tevékenyen részt vevo személyiségek bevonasaval olyan munkacsoportot hoztak létre,
amelynek feladata volt, hogy javaslatokat és ajanlasokat tegyen a kultrak kozotti parbeszéd és
az Eurdpai Unid népei egymas kolcsonds megértésének (nyelvek altal torténd) eldmozditasara.
A tobbnyelviségért felelos biztos egy kozleményben a kovetkezot nyilatkozta: ,,Sok nyelv
harmonikus egyiittélése Eurdpaban: kifejezd szimboluma ez az Eurdpai Unid a sokféleségben
megtalalt egységre iranyulo torekvésének. E kozleménnyel arra buzditjuk az EU tagallamait, a
helyi hatésagokat és a szocialis partnereket, hogy kdzosen lépjenek fel. Az altalunk elfogadott
integralt megkozelités figyelembe veszi az Eurdpa nyelvi soksziniiségében rejld értéket és
lehetdségeket, illetve a hatékony kommunikéacidohoz sziikséges, inkabb egyéni jellegii
nyelvtanulasi igényeket.”° Tényként kell kezelniink, hogy az eurdpai bévitések novelték az
Uni6 soknyelviiségét. A statisztikak szerint (a brexit utan) jeleniinkben 27 tagallam teriiletén
23 hivatalosan hasznalt munkanyelve mellett a kiilonb6z6 régiok lakosai és tovabbi csoportok
még tovabbi 60 nyelvet beszélnek. Igy a nyelvi soksziniiség vitathatatlanul egyike az Unid
legfontosabb jellemzdinek, ami nagy hatdssal van az emberek szocidlis, szakmai és kulturélis
életére, valamint a tagallamok gazdasagi és politikai munkéajara egyarant.

Az Eurépai Bizottsag kezdeményezésére létrehozott Ertelmiségiek Csoportja a Kultdrak
Kozotti Parbeszéd témajahoz!! tobbszor ilésezett, majd végil 2008 végén jelentést allitott
Ossze, amelyet a csoport tagjainak gondolatai ihlettek, s amely részben tiukrozi vitaik tartalmat.
A kozel harminc oldalas jelentés ,,Halas feladat” (Hogyan erdsiti a nyelvi sokszintiség Europat,
Briisszel, 2008)? cim alatt latott napvilagot, hatarozott kapcsolodasi pontokat hozva létre a
nyelvi soksziniiség és az eurdpai integracio kdzott. A jelentés megallapitasai témaul szolgaltak
a tobbnyelviiség targyaban megrendezett konferenciak szamara is, melyek a 2009-es évben
szervezddtek, s amelyeknek eléterében az un. ,, mdsodik anyanyelv” téméja allt.

Potencialis modell a kiillonbozéségek kezelésére (A pozitiv hatdsok maximalizalasa)

10 Az idézet Leonard Orban egyik kdzleményébdl vald (2008. szeptember 18.)

A kultarak kozotti parbeszéd eurdpai évét hivatalosan 2008 januar 8-an nyitottak meg Szlovénia févarosaban,
Ljubljandban. Az év folyaman szdmos esemény véarta az eurdpai polgarokat mind a 27 tagallamban...

12 A Halas feladat cimii jelentésben a szakérték két teriiletet emelnek ki, amelyekre az eurdpai uniés kulturélis és
nyelvi politikanak kilondsen nagy hangsulyt kell fektetnie: 1. A bilateralis kapcsolatok nyelvével kapcsolatban a
tandcsado testiilet javasolja, hogy a kétoldali kapcsolatok az adott két nemzet anyanyelvén folyjanak, ne egy
harmadik nyelven. Egymas nyelvének ismerete ugyanis meghatarozza a kapcsolatok mindségét, eldsegiti az
emberi kapcsolatok mélységét, és a népek kodzotti kapcsolatok szilardsagat. Idealisztikusnak tiinG tavlati az a cél,
hogy minden orszdgban minden eurdpai nyelvet beszéljenek. A kiilonbdzé nyelveket beszéldk aranya pedig
megegyezzen az adott nyelvet anyanyelvként beszél6k aranyaval az Unidban. 2. A szakértok értelmezése szerint
a masodik anyanyelv olyan szabadon vélasztott idegen nyelv, amelyet az eurdpai polgarok anyanyelvi szinten
sajatitananak el, &m nem feltétlenll ez a nemzetkdzi kommunikécié nyelve. A testilet szerint a valasztott mésodik
anyanyelv elsajatitasa révén megerésodo és elmélytild gazdasagi, kulturalis és személyes kapcsolatok eldmozditjak
az eurdpai integracid tgyét is. Vitathatd szerintlink az a megallapitas is miszerint igy megsziinik a nyelvek k6zotti
versengeés; a kisebb, kevéshé hasznalt nyelvek nem keriilnek hattérbe, és a nemzetkdzi nyelv jelen esetben az angol
nem szoritja majd hattérbe a tdbbit. Szerintlink az angol nyelv ismerete manapsag sziikséges, de (kiildndsena brexit
utan) nem elégséges, semmilyen elénnyel nem jar; mig egy kevésbé hasznalt nyelv elsajatitasa egyediséget
jelenthet. A kevésbé hasznalt europai nyelveket beszéloknek emiatt kivaltsagos hely juthat a kétoldalu
kapcsolatokban, ami meger6sitése a Comenius ltal mar évszazadokkal hirdetett elveknek.
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A jelenlegi nyelvi és kulturalis sokszinliség legitimitasa nagy kihivast jelent az Europai Unio
szamara. Ahhoz, hogy hatékonyan lehessen kezelni ezt a sajatossagot, tobb kérdest is sziikséges
megvizsgalni és megvitatni, hogy a kiilonboz6 nyelvek és kulturak tiszteletben tartasa
Osszehangolhaté lehessen az alapvetd értékek méltdnyos megtartasaval. Elsérendi
fontossagiva valik olyan kérdések tisztazasa, amelyek eddig keveésbé foglalkoztattak a
kompetens szakembereket: Mik a feltételei annak, hogy a kiilonbozo nyelvii és kulturaji népek
harmonikusan éljenek egyitt? A nemzeti kulturdlis identitasok magukba tudnak-e olvasztani
europai elemeket? Hogyan lehet értelmezni a k§z0s sors és egyuivé tartozas perspektivajat? Meg
kell-e fogalmazni az eurOpai identitast?... A torténelmi tapasztalat mondatja azt, hogy egy
tarsadalomban a nyelvi, kulturalis, etnikai és vallasi sokféleség egyszerre hordoz elénydket €s
hatranyokat egyarant. Sokszor a multban az volt a meghatarozo, hogy vagy az egyiket vagy a
maésikat hagytdk jobban érvényesilni, tény azonban, hogy jelentinkben is csak az jelentheti a
gazdagodast és a feszliltség-mentességet, ha maximalizaljuk a pozitiv hatasokat és
minimalizaljuk a negativumokat. Ez a magatartds és képesség nagyfoku tudatossagot és az
emberi értékek mellett valo feltétlen elkotelezettséget, egyben feleldsséget kivan és feltételez.

A kialakult helyzet hozta lehetdségként vethetjiik fel, hogy jeleniinkben adva van a nyelvi,
kulturalis és vallasi kulonbségek elfogadhatd kezelésének és egyben nélkuldzhetetlen
modelljének létrehozasa, amely példaértéki erejével képes lesz majd hatni mashol, mas
koralmények kozott is, valamint — esetenként — mas kontinensen is. Ennek el6feltétele ismét
egymas jobb megismerése és elfogadasa minden téren. Elengedhetetlen kovetelmény, hogy a
nemzeti tarsadalmakat meghatarozé partok ne csak allami és nemzetallami politikat
folytassanak, hanem kontinentalis (eurdpai) politikat és szempontokat is érvényesitsenek.
Masrészt: tekintettel arra, hogy szinte minden eurdpai nemzet — fejlédésének stadiumaiban — a
sajat nyelvi identitdsanak alapjara épitkezett, az Eurdpai Unio ebbdl adoddan éppen a nyelvi
sokszinliségre épithet, amely hasznos lehet az egész foldrész nemcsak kulturdlis, hanem
gazdasagi és stratégiai érdekeltségeire.

Eurépa torténelmi kiildetésévé valt a sokszinliség megdrzése ¢és koordinalasanak
felvallalasa, egyuttal a sokszintiségbdl eredo ellentétek, konfliktusok csillapitasa és megoldasa,
melyhez eld kell teremtenie a megfeleld torvényességi formakat és eszkdzoket. Az eurdpai
identitds — legaltalanosabb elvi szinten -- elsésorban a vilagra valé nyitottsagot jelenti,
megorizve a torténelem folyaman egymast kovetd generaciok és nemzetek altal 1étrehozott
szellemi, anyagi, miivészi és moralis orokséget. Ennek a k6zos orokségnek a megszerzése,
megtartasa is kdzos érdek, mint az, hogy az eurdpai eszmeiséghez csatlakozd minden nemzet a
maga sajatos értékeivel a jovOben is hozzajarul ennek az orokségnek a gazdagitasdhoz. Az
egyetemesség fontos értékeinek elfogadasa mellett legaldbb annyira Iényeges a kulturalis
sokszinlis€g megorzése €s a nemzeti/nemzetiségi sajatossagok 1étjogosultsaga, mert az ,,eurdpai
gondolat” szerves, nélkiilozhetetlen részét képezik, s hianyukban Eurdpa perspektivéja értelmét
vesztené.

A jovokép imaginarius konturjai (A sajatossagok felismerése és megbecsiilése)

A hozzaférhetd forrasokban a kisebbségi képviseletnek az Eurdpai Unidban alapvetden két
fontos szintje rajzolodik ki az utobbi idoben: a szélesebb, az eurdpai kisebbségi védelem és a
szitkebb — de minket kozvetlen érintd — a hataron tali kisebbségi magyarok védelme.
Feltételezhetden azoknak van igaza, akik azt allitjak, hogy az egész magyar kisebbségvédelmet
eurdpai kontextusba kell helyezni, s azon belll sziikséges a feltételek és lehetoségek
megvizsgalasa. Ennél azonban — ugy gondoljuk — tovabb lehet és kell 1épni, s ez kell hogy
éreztesse magat az eddigi kisebbségi politikai szemlélet valtozasaban is. Ebben az esetben — a
lehet6ségekhez igazodva — a politikai szemléletvaltozas igényének csupan egyetlen példajat
emeljiik ki. Gal Kinga, az Eurdpai Néppart eurdpai parlamenti képviseldje, fogalmazta meg
vildgosan: ,,Ahhoz, hogy érthetdvé és értelmezhetdve tegyiik masok szamara is a Trianon Ota
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megoldatlan problémakat, paradigmavaltasra van sziikség. Ugy gondolom, hogy most valéban
nem egy altalanos hataron tili politikdval vagy nemzetpolitikédval tudunk elérelépni, hanem
elsésorban szakpolitikaval. De azokon beliil is lokalis programokkal, mindig szamba véve az
adott erdélyi, vajdasagi vagy felvidéki kdozosségnek az adott teriileten tapasztalhatd sajatos
problémait..... Hidba akarunk mi valamit elérni, ha masok nem akarnak rola targyalni. Ezért
fontos elfogadtatni, megértetni Eurdpaval a mi helyzetiink sajatossagait. igy egyszeriibb is
targyalni, és konnyebb érthetdvé és értelmezhetdvé tenni a problémakat.”*® A sajatossagok
jelentdségének felismerése ¢és alkalmazasa a kisebbségek helyzetének felismerésében
potolhatatlan szereppel és funkcidval bir — a kdzép-eurdpai kontextusok Uj alapjava valik.
Annal érdemlegesebb, ha a politika minden szinten ezt a felismerést minél hamarabb
tudatositja. Nem véletlen, hogy barmilyen kérdésrdl, elérendd célrdl is legyen szd, maguk a
kisebbségek tudjak a leginkabb meghatéarozni ezeket a sajatossadgokat, s emelhetik arra a szintre,
hogy ne jelenthessen megkérddjelezhetd tligyet, vagy éppen komoly legitimitasi problémat
méasok szamara. Méasképp mondva: sajat érdekiikben a nemzeti kisebbségek tudnak kdzvetlentl
és leghitelesebben megszolalni.

Az elmalt évek tarsadalmi és politikai torténései kdvetkeztében a Kézép-Eurdparol vald
gondolkodas nem veszitette érvényeét, mivel egyre inkabb bebizonyosodni latszik, hogy csak a
nemzeti kultrdkban, vagy csupan a vilagkultdrdkban val6 gondolkodds nem jelenthet
megoldast és perspektivat. A kozép-eurdpaisag hozzatartozik a magyarsag onismeretéhez és
jelentheti. A még jocskan el6fordulo, a régio népeinek fel-felcsapd egymas irénti intolerancidja,
rosszabb esetben gyllolete egyrészt a politikai megtévesztésbdl, tovabba az oOn- €S
helyzetismeret hianyabol fakad. Kézép-Europa szellemi jelentdségének fel nem ismerése, netan
tagadasa, a nemzeti Gnismeret hianyat, a nemzeti és a kisebbségi dnmeghatarozas problémait is
jelzi. Szamos kérdés tisztazdsa azonban iddszerli marad, mivel nincs meggy6zden bizonyitva,
hogy példaul egy kisebbségi nemzetrész milyen mértékben rendelkezik nemzeti énismerettel,
vagy hogy lehet-e egyaltalan kisebbségi sorban é16 embereknek killon nemzettudata?...stb. Mar
néhanyszor bebizonyosodott, hogy Kdzép-Eurdpa - mint politikai fogalom — nem Iétezik, s a
jovOben is inkabb a kultura, a szellemiség szotaraba tartozik majd, mint ,,imaginarius térség”.
Ennél fogva a politikatol elvarni, hogy oldja meg a régi6 probléemait, bizonyos értelemben hil
és irrealis elképzelés marad a jovOben is, mivel a meghatérozoé politikai vonal sem elfogadhatd
kisebbségi programot, sem elfogadhatd jovoképet — kiilonboz6 okoknal fogva — nem tud/tudott
Iétrehozni, megvaldsitani.

A Kkozép-eurdpai kis népek, kisebbségek mult és jelenbeli sorskdzdssege, 0rokos
veszelyeztetettsége, ide-oda csapOdasa, orok atmenetisége, formatlansaga és marginalitasa
jelenti 1étének legfelismerhet6bb jellegzetességeit. Ez a kisebbségi magyar kultirdk és
irodalmak sui generis egyik értéksajatossdga és hangsulytdbblete, elemi mélyszerkezeti
metaforizmusanak felismerheté 1ényege. Ez a nemzeti kisebbségi sorsot dokumentald
irodalomtipus is — torténeti, moralis, helyzet- és lelkiismereti hitele, megalapozottsaga révén —
ugy emelkedhetett egyfajta kozossegi kulturalis dntudat vezérszolamanak alapjava, hogy
valdsagosan is tobbféle kommunikacids forma és beszédmdd részévé integralddott. Az, hogy
az 0 tarsadalmi koriilmények kozott korszerii nemzetiségi/kisebbségi nemzeti tudat
kialakulhasson, sziikséges figyelembe venni az érintett korilményeket, feltételeket -- egyben
meghatarozottsagokat. Hogy ez sikeriilhessen, kdvetkezményeként elkeriilhetdvé valik, hogy
az integracié dompingjében ne vesszenek el az tn. , kisnyelvek® és a , kiskultarak®.

13 paradigmavaltas a kisebbségi politizalas terén. In.: Ezredforduld. Stratégiai tanulmanyok a Magyar Tudomanyos
Akadémian, 2008. 2.sz. 20.0.
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