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ABSTRACT

The environmental problems of our time have now become apparent. The complexity of the
problem requires coordinated cooperation. With my short study, | tried to present the problem
specifically from the field of education, thus keeping this extremely important topic afloat.
However, due to the complexity of the problem, I must also address the responsibilities of
companies. The attitude towards social responsibility of a company on a long term can be
interpreted as a strategic investment, an investment in the future. Sustainable pedagogy is more
than environmental education in a way that the relationship of human and their environment is
not narrowed down to the transformation of the emotional relationship with the natural
environment but treats it as a subtask in the system of economics, politics, technical
opportunities, law, equality, prosperity, social cooperation, job security, lifelong learning,
eradicating illiteracy, and the global issues of schooling.
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BEVEZETES

Korunk kornyezeti problémai mara nyilvanvalova valtak, egyre tobbet hallunk a kdrnyezeti
valsagrol.[1] Elszigetelt kornyezeti problémardl azonban nem beszélhetiink, hisz a valsag
globalis jellegli, érinti a tarsadalom minden alrendszerét, az 6koszisztémakon til a tdrsadalmi,
politikai és a gazdasagi rendszert is. A kdrnyezeti problémak kezelésének igy egyarant érintett
szerepldje a tarsadalom valamennyi alrendszere. A vilagrol, egy orszagrol, vagy egy csaladrol
pedig fenntarthatdé modon gondoskodni csak tudatos, a kornyezet, a gazdasag és a tarsadalom
Osszefiiggéseit, a problémakat ismerd ¢és azok megoldasaért cselekvd emberek képesek.

A nem megujulé eréforrasok rohamos fogyasa, a globalis felmelegedés, az ivovizkészlet
elszennyezddése, a keletkezd hulladék ndvekedése ¢és feldolgozatlansdga pedig arra
figyelmeztetnek, hogy a kornyezettel harmonikusabb szokasokat, kdrnyezetkiméldbb életvitelt
¢s ennek megfeleld értékrendet kell kialakitanunk. A megfeleld szemlélet és magatartas
kialakitasanak, a szocializacionak a leghatékonyabb eszkdze az oktatds, a nevelés, a
személyiségfejlesztés, az attitidformalas, vagyis a tudoméanyok Osszefogasat, integralasat

Az elmult évtizedekben az is vilagossa valt, hogy az emberiség kérnyezetszennyezd s
energia-pazarl6 életvitele hosszu tavon 6kologiai katasztrofahoz vezet. A fenyeget6 katasztrofa
az egész bolygo sorsat érinti, ezzel 0 kihivasok elé allitva a tarsadalmakat.

Globalis kornyezeti problémak

1 Bacs6 Benjamin, EKE NTDI phd hallgaté. benjaminbacso@gmail.com
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2000-ben nyilvanossagra hozta az ENSZ Millenneumi Okoszisztéma Jelentését, melynek
eredményei bizonyitjak életmodunk pusztitdé hatasait a természeti kornyezetiinkre. 2018-ban
pedig tobb helyen a magyar médiat is bejarta a IPCC jelentése. A Jelentésben nyilvanvalova
tették, hogy Foldiink €16 rendszereinek oOkoszisztéma szolgéltatdsai sériiltek, a globalis
felmelegedés sulyos problémakat okoz. A sériilés okainak feltarasa —igy a megoldasok keresése
is- nehéz feladat az okok komplexitasa és egymast erdsité egyiitthatdsa miatt (€l6hely
megszinés, besziikiilés, klimavaltozas, ¢lohelyek degradaldédasa, stb). A kornyezetiink
romldsdnak gyorsulo iitemét manapsdg mar konyvtarnyi irodalom tamasztja ald, ennek
labnyomunk folyamatos névekedésén til szamos figyelmeztetd jele van.

Ezek kozil az egyik: Az Okoszférat, mint 1étfenntartd rendszeriinket szamos veszély
fenyegeti: évi 6 millio hektarnyi teriilet sivatagosodik el, az erddirtds 17 millié hektart tarol le
évente, a 19 talajpusztulas és er6zid pedig évi 26 milliadrd tonnaval 1€pi tul a talajképzodést. [2]
A WWEF altal 1970-es évek ota rendszeresen megfigyelt fajok populacidja 30 év alatt 40%-al
csokkent, ami azt jelenti, hogy tobb, mint 17 000 faj tiinik el évente. Kiilonféle becslések szerint
a Foldon €16 fajok egynegyede 2050-re a Kihalas szélére sodrodik, vagy kihal. Jelenleg mar
tapasztalhatd, hogy minden negyedik emlds-, minden nyolcadik madér- és minden harmadik
hiill6fajt a kipusztulas veszélye fenyegeti. [3]

Egyik legnagyobb természeti kincsiink, az édesvizforrasok fogyasa, elszennyezddése
mar most komoly problémadt jelent az emberiség szamara, hisz tudjuk, hogy az emberiség 1éte
¢s megélhetése a viztol fligg. A NFFT jelentése szerint jelenleg kozel egymilliard ember
nélkiilozi naponta az egészséges, tiszta ivovizet, és 6tezer ember hal meg naponta a szennyezett
viz miatt. [3]

A rendelkezésre allo fosszilis eréforrasok fogyasa ugyancsak komoly problémakat okoz
az ¢let sok terliletén, tobbek kozott az iparban, az é€lelmezésben, a kozlekedésben és a
szallitasban. Az energiafelhasznalas a valsagot megel6z6 idOszakban atlagosan két és fél
szazalékkal nétt évente. Ez a thlndvekedett szerkezet nem tarthatd fenn, hisz valdsziniileg
elértiik az olajkitermelési csticsot, a Fold olajkészletének olcsobban kitermelhetd felét mar
feléltiik. [3]

Mindezek alapjan elmondhatjuk, hogy globalis, az élet minden teriiletére kiterjedd
okologiai valsag korat €ljiik, amibdl az kovetkezik, hogy ,,a jelenlegi népesedési, technologiai
¢s kornyezethasznalati trendek hosszabb tavon mindenképpen fenntarthatatlanok™. [4]

A fenntarthatdsagig vezeto ut

A kornyezeti nevelés fogalma ¢és tartalma a kornyezet fogalmanak valtozasaval egyiitt
torténetileg sajatos fejlodést mutat. Természeti, természetvédelmi, kornyezetvédelmi,
okologiai, kornyezeti, fenntarthatosagra oktatas, nevelés, oktatds-nevelés elnevezések egyarant
hasznalatosak. [5]

Erdemes megnézni, milyen 0t vezetett a ma oly divatos és sokszor hasznalt
fenntarthatosagig, kifejezetten a kornyezetpedagdgia szempontjabol. Nem szeretném azt
mondani, hogy mar elértiik, sokkal inkdbb azt szeretném, hogy torekvéskeént fontos cél a
fenntarthat6sag. Mikozben sokféle megkozelités 1étezik, akozben a kornyezetpedagogia célja
vildgos: az ember felkészitését az aktualis létfeltételekhez valo alkalmazkodasra és e
feltételeknek optimalis allapotban valdé megtartasat biztosito életmadra. [5]

Varga A. megfogalmazasa szerint ,,A kornyezeti nevelésnek hosszl a multja, de révid
a torténete. A hosszt mult jelenti mindazokat a nevelési elézményeket, amelyek a kornyezeti
nevelés nemzetkozi szinten valé elfogadésa elétt megjelentek™. [6]

A fenntarthaté fejloddés alapvetd Osszetevdje ¢€s lizenete a jovo nemzedékek
sziikségletkielégitési joganak a mai generacid jogaval azonos kezelése. Ennek a generaciok
kozotti kolesondsségi elvnek az érvényesitése komoly €s kdvetkezetesen megvaldsitott etikai
dontést igényel. Ez az elv viszonylag konnyen elfogadhatd, ha valaki sajat gyermekeire,
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unokaira gondol. Sokkal nehezebb a gyakorlati érvényesités egy adott tarsadalomra, és
kiilondsen nehéz, ha az egész Foldre kiterjesztjik. [7]

A ,gyenge fenntarthatosag™ allaspontja a természet korlatlan helyettesithetdségébdl
indul ki. E felfogés képvisel6i szerint a megfogyatkozott természeti tokét szabadon lehet
gazdasagi tokével helyettesiteni. E szerint szélsOséges esetben egy természet nélkiili vilag
1étrejGtte is realitds, ahol a természet funkcidit a gazdasag veszi at. Megitélésem szerint azonban
ez a felfogas sziiken, gazdasagi oldalrol szemlélve is tarthatatlan. A bioszféra a gazdasag
szamara nyujtott (ma még nagyrészt ingyenes) szolgaltatasainak kiesése ugyanis oly mértéki
koltségnovekedést eredményezne, amely koltség oldalrol is a gazdasag Gsszeomlasdhoz
vezetne. (Most nem emlitjik azokat az emberi sziikségleteket, amelyek csak kis
valoszinliséggel lennének miivi uton helyettesithetéek.) A ,,szigoru fenntarthatdésag” fogalma
szerint a természeti javakat csak korlatozott mértékben lehet gazdasagi tékével helyettesiteni.
E felfogas képviseldi a jovO generacid szamdra biztositandd ,,konstans természeti tokérdl
beszélnek”. A fenntarthatdsag szigort értelmezése esetén is fontos az eréforrasok megfeleld
hasznalata. [7]

A fenntarthatosag

A ,fenntarthatd fejlodés” és a ,,fenntarthatdsag” fogalmat manapsag rengetegen hasznaljak, a
jelenségeket felvonultatd szakirodalom a fogalmak megjelenése Ota szinte attekinthetetlen,
ugyanakkor elenyész6 azoknak a szama, akik a definicid €s a tartalma alatt ugyanazt értik.

A nemzetkozi szakirodalomban a ,,fenntarthaté fejlodés” fogalma az 1980-as években
kezdett igazan elterjedni. A fogalom altalanos ismertségéhez az egyik legnagyobb ¢é16
okokozgazdaszként emlitett Brown L. R. (1981) A fenntarthato tarsadalom cimii miive is
hozz4jarult, de igazan népszerlivé a Brundtland Bizottsag ,,K6z6s JovOnk™ jelentése tette, amely
a kovetkezdképpen fogalmazott: "a fenntarthato fejléddés olyan fejlddés, amely kielégiti a jelen
sziikségleteit, anélkiil, hogy veszélyeztetné a jovo nemzedékek esélyét arra, hogy Ok is
kielégithessék sziikségleteiket". A Brundtland-definici6 latszolag egyszerii, a természet
korlatain beliili békés egyiittélest jelenti, de hidnyossaga, hogy nem hatarozza meg a fejlédés
lehetséges mértékét és céljat. A fenntarthatd fejlédés ezen értelmezésének hibajaként szoktak
felroni, hogy a fogalom politikai, gazdasagi velejardinak értelmezései ellentmondasosak. Lang
Istvan, a Brundtland Bizottsag tagja a politikai felhangokkal kapcsolatosan igy irt 2001- ben:
,»Ez a megfogalmazas elsdsorban politikai lizenet volt a fejlédo vilag és a gazdagabb orszagok
alacsony jovedelmi tarsadalmi csoportjai részére, hogy reményt adjon a jovét illetéen. De
politikai lizenet volt a fogyasztoi tarsadalomnak is, hogy szerényebb, takarékosabb termelési €s
fogyasztasi szokasokat alakitsanak ki a jové generaciok érdekében.”. [8] A definicio
ellentmondasos értelmezések egyik leggyakoribb oka, hogy vannak, akik a ,fejlodést”
gazdasagi fejlddésként értelmezik, vagyis nem tudnak kiilonbséget tenni az igazi fejlédés és a
puszta novekedés kozott. A kiilonbséget Herman Daly (idézi: Gyulai, 2008) [9] tisztazza,
akinek definicigja szerint ,,a fenntarthat6 fejléddés a folytonos szocialis jollét elérése, anélkiil,
hogy az Okoldgiai eltarto-képességet meghaladd mdédon novekednénk.” A meghatarozas
komplexnek tekinthetd abban az értelemben, hogy megfogalmazza a fenntarthat6 fejlodés céljat
¢s egyben feltételeit is. Daly hangsulyozza a kiilonbséget a fejlodés és a novekedés kozott,
miszerint a fejlodés ismérve, hogy valami jobba valik, a ndvekedésé pedig, hogy nagyobba.
Vagyis a fejlodés teszi lehetové a jobb alkalmazkodast a folyamatosan valtozd kornyezeti
feltételrendszerekhez a természetes rendszerek és a tarsadalom esetében is. Daly elméletét
okocentrikusnak tekinthetjiik, hisz meghatarozasaban alapvetOnek tartja a természeti kornyezet
megovasat, a természeti er6forrasok oly mértékii kihasznalasat, hogy azok szolgaltatasaikat
hosszu tavon tudjdk biztositani. Ilyen o©kologiai szemléletli fenntarthatésagi definiciot
fogalmazott meg Robert Constanza is, mely szerint ,,fenntarthatd az az allapot, ami biztositja
az 0koszisztémak szamara a minimum koriilményeket ahhoz, hogy azok stabilak es rugalmasak
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legyenek. A fenntarthatdsag egy relacié a humén gazdasagi rendszerek €s egy dinamikusabb,
de altaldban lassabban valtoz6 okologiai rendszer kozott, amelyben: 1. az emberi élet
fennmaradésa hosszu tavon biztositott 2. az egyénnek lehet0sége van sajat és csaladja jolétének
biztositasara 3. az emberi tarsadalmak, kultarak fejlédni képesek, de amelyben az emberi
aktivitas hatasai korlatok kozott vannak azért, hogy ne rombolja le a diverzitast, a komplexitast
¢s az Okologiai életfenntartd funkciokat.” [9] Az Okocentrikus meghatdrozasok korébe
sorolhato az OECD definicidja is, mely szerint ,,a fenntarthat6 fejlodés olyan fejlodés, amely a
lakossag egészségét és az dkoszisztémakat nem karositja, és a tarsadalmi-gazdasagi igényeket
ugy elégiti ki, hogy a megujuld eréforrasokat az twjratermelddésiikhoz sziikséges 1dotol
lassabban haszndlja fel, a nem megujulokat pedig az azokat helyettesitd megtjuld forrasok
termelddésénél lassabban hasznalja fel”. (OECD, 2000) A hatalyos Kornyezetvédelemrol szolo
torvény meghatarozasa szerint a fenntarthatd fejlédés a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok és
tevékenységek olyan rendszere, amely a természeti értékeket megdrzi a jelen és a jovO
nemzedékek szdmara, a természeti er6forrasokat takarékosan €s célszertien hasznalja, 6kologiai
szempontbol hosszl tdvon biztositja az életmindség javitasat és a sokféleség megdrzését (1995.
évi LIII torvény a kornyezet védelmének altalanos szabalyair6l). A fenntarthatd fejlodés
értelmezése koriili problémak —a fogalom tul altalanos volta miatt- azonban ezutan is
megmaradtak, igy a vildg tudomanyos akadémiainak képviseldi ez iigyben 2000-ben Tokidban
tanacskoztak. Megallapodtak abban, hogy a ,,fenntarthat6 fejlodés” kifejezés helyett helyesebb
lenne a ,,fenntarthatdsag” fogalmat hasznalni, melyet igy hataroztak meg: ,,A fenntarthatosag
az emberiség jelen sziikségleteinek kielégitése, a kornyezet és a természeti eréforrasok jovo
generaciok szamara torténd megdrzésével egyidejiileg.” [10]

A CSR fogalma

A vallalatok tarsadalmi felelésségvallalasa, vagyis a CSR - ami az angol corporate social
responsibility roviditése — egyre ismertebb fogalom Magyarorszagon, de inkabb szakmai
korokben vannak tobben olyanok, akik a jelentése mellett a kifejezés tartalmat is ismerik és
értik. Kutatasaim sordn a CSR sokrétiisége volt az egyik leginkabb meglepd jdonsag. A
fogalom a koznyelvben jelentdsen leegyszeriisitve hasznalatos. Ugyanakkor meglepd, hogy
mind a vallalaton beliili dimenzi6ja, mind pedig a szervezet és a tarsadalom vagy éppen a
kornyezet tekintetében mennyire sokféleképpen hasznélatos. A kornyezeti kihatasok, a
természetes er6forrasok hasznalata és a kdrnyezetvédelem teriiletén a f6 cél egy olyan vallalati
mitkddés megvalositasa, amely kevesebb energiat és nyersanyagot hasznal, valamint kevesebb
hulladékot termel. Ennek megvalositas mar csak azért is fontos, mert mindamellett,
kornyezetkiméld, még a versenyképességet és a profitabilitast is fokozza.

A globalis kornyezetvédelmi megfontolasok a hatarokon atnyald kornyezetvédelmi
kérdések kezelésében jelennek meg a fenntarthatd fejlédés eszméjének jegyében. A vallalati
felelosségvallalas gyakorlati dimenzigja A vallalati menedzsment egységesitése ¢&s
beallitodasanak elmélyitése a CSR teriiletén azért fontos gyakorlati teendd, mert a CSR-tervek
¢s cselekvések csak akkor valosulhatnak meg és hozhatnak sikereket, ha azokat a stratégiai
tervezésbe a koltségvetések dsszedllitdsaba és a vallalat minden irdnyitasi folyamataba beépitik.

Azt gondolom, hogy akkor, amikor a CSR magyarorszagi lehetdségeit emlitjiik, elsd
Iépésként a tarsadalom tudatformaldsdval és a felndvekvd nemzedék kornyezettudatos
magatartasdnak kialakitasaval kell kezdeniink. A vallalatok ugyanis csak olyan kdrnyezetben
lesznek érdekeltek és ez altal motivaltak a felelés vallalati magatartas kialakitasaban, ahol
ennek értéke és stulya van. [11]

Ahhoz, hogy egy vallalat tarsadalmi szempontbol is feleldsségteljes céggé valjon - az
atlathatosagon kiviil egy€b szempontokat is figyelembe kell vennie. Ki kell jelolnie a szdmara
fontosnak tartott értékeket, amelyekre célkitlizéseik ¢épiilnek, majd ezeket meg kell
megismertetnie €s elfogadtatnia a kdrnyezetével. Hogyan valtozott ez a torténelem soran?
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A CSR torténeti osszefoglalasa [12]

Mint torténész, kifejezetten fontosnak tartom a CSR torténeti attekintését. Az altalam
megismert tanulmanyok ¢€s cikkek nyilvan joval részletesebben, akar egy-egy elmélet vagy
folyamat kapcsan igyekszik bemutatni, hogy milyen fejlddési ivet irtak le. A tarsadalmi
felelosségvallalas fogalmanak kialakulasat legtobbszér Howard Bowen 1953-ban megjelent
,»Social Responsibility of the Businessmen” cimii konyvéhez kotjiik. A fogalom azonban csak
¢évtizedekkel késdébb vonult be a koztudatba. Bar Amerikdban a vallalatok tarsadalmi
feleléssége mar az 1960-70-es években teritékre keriilt — ezt bizonyitja Friedman 1970-ben
megjelent cikke, ahol mar arrdl besz¢l, milyen veszélyes a tulajdonosok és a kapitalista rendszer
szempontjabol, ha a vallalatok komolyan vesznek olyan feladatokat, mint a munkahelyteremtés,
a diszkriminéci6 visszaszoritasa vagy a kornyezetszennyezés csokkentése — mégis az elsd
legfontosabb elméleti tanulmany a témardl Goodpaster és Matthews: Lehet-e a vallalatnak
lelkiismerete? cimii cikke. Természetesen elébb is megfogalmazodtak gondolatok az {izlet
felelosségérol, de korabban foként az iizletemberek egyéni feleldsségét hangsulyoztak. A mi
azért is fontos mérfoldkd, mert tisztdztdk benne, hogy a tarsadalmi feleldsségvallalas nem a
rendszer gyokeres megvaltoztatasat célozza, nem akar szocializmust, ahogy attdl Friedman
tartott, hanem egy Ujfajta kapitalista felfogéast testesit meg. Amikor 1982-ben megirtak
korszakalkot6 cikkiiket a vallalatok feleldsségvallalasarol, még egész masra helyezték az
elemzés hangsulyat, mint napjainkban, bar mar ebben a tanulményban is megemlitik a ,,nem
sajat jogh” (instrumentalis) etika veszélyének lehetdségét, de csak az egyéni feleldsséggel
kapcsolatban. A mai helyzet ismeretében visszanézve talan kicsit naivan azt allitjak, hogy
Osztondsen tudjuk, hogy egy felelds személy ,,nem csupan a “tisztesség a leginkabb kifizetddd
politika” jegyében, hanem mint Onmagaban fontosat, “sajat jogon” veszi figyelembe
szempontjainkat”

Talan a mai napig legnagyobb hatast gyakorlo elmélettel folytatom. A véllalatok
stakeholder-elmélete tekinthetd a vallalat és a tarsadalom viszonyrendszerét bemutatd vezetd
paradigmanak [12] A stakeholder kifejezés helyett a magyar ,,érintett” forditast hasznalom, bar
ennek jelentéstartalma korantsem olyan gazdag, mint az angol kifejezésé, ugyanakkor tobb
magyar cikkben igy forditottak le a kifejezést. Az elmélet népszeriiségének legfébb oka minden
bizonnyal az, hogy a vallalatok szdmdra nehéz elvont tarsadalmi probléméakkal foglalkozni, az
érintettek tobbé-kevésbé jol artikulalt érdekeire vald odafigyelés sokkal inkabb beleillik a
stratégiai €s operativ folyamatokba. Azt latom, hogy az érintettek kore vallalatonként, nemzeti
szinten vagy éppen politikai direktivak mentén jelentdsen valtozik. A nagyvallalatok tarsadalmi
felelosségvallalasa meghatarozott iranyelvek mentén torténik, a dolgozat keretében nincs mod
ra, hogy erre részletesen kitérjek.

A CSR elonyei a vallalatok szamara

A kutatdsok egy része arra keresi a valaszt, milyen eldnyokkel jar a vallalatok szadmara, ha
feleldsen viselkednek. Bar épp ezek a fejtegetések juttathatnak el minket rossz esetben a CSR
instrumentalis hasznélatdhoz, azokhoz az érvekhez, hogy ,az etika jo iizlet”, tehat a
profitmotivum és a CSR 0Osszeegyeztethetd — és amennyiben nem az, etikusan viselkedni
valojaban feleldtlenség -, ezek az érvek nagyon fontosak a feleldsség gondolatanak terjedése
szempontjabol. Ezt a civil szervezetek is egyre inkabb elfogadjak és hasznaljak is az érveket a
vallalatokkal folytatott kommunikaciojuk soran. Amerikéban az iizlet €s etika kapcsolataban, a
CSR-ban az az uralkod6 szemlélet, hogy az etika kifizetddik, és ezt a nézetet az EU is probalja
atvenni a vallalatok 6sztonzésére [13]. A vallalatvezetOk is szeretik hallani, hogy van lehetdség
a jo és a jovedelmezd Osszekapcsolasara, hiszen ezzel személyes reputaciojuk is javulhat,
rdadasul lelkiismeretiik is nyugodtabb lehet. A CSR terjedésében ugyanis fontos tényezd a
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vallalatvezetok személyes elkotelezettsége, az, hogy egyszeriien szeretik €rezni, hogy jot tettek
¢s hogy van hatdsuk a vildg dolgainak folyasara (ezt bizonyitja az olyan nemzetkozi
kezdeményezésekben vald részvétel, mint a Global Compact vagy a WBCSD stb.). Ennek
ellenére, ha megkérdezziik, miért vallalnak feleldsséget, legtobbszor az iizleti eldnydkre
hivatkoznak, ritkdbban személyes elkotelezettségiikre, még ritkabban az erkolcsi kotelességre
[13].

Kun Attila szerint: ,,egy vallalat szocidlisan felelds beallitdddsa hosszabb tavon
felfoghatd egy stratégiai jellegi beruhdzasnak, a jovobe vald invesztalasnak is.
Valoszintisithetd, sét az eddigi tapasztalatok, felmérések alapjan bizton is allithato, hogy az
ilyen magatartdsmintdk felvétele végsé soron direkt gazdasagi hatdssal is bir. Emellett
tavlatokban egy olyan “win-win” jellegli helyzetet teremthet, amelybdl mind a vallalat, mind a
kornyezete és a tarsadalom profitalhat.” [14]

Kornyezeti neveléstol a fenntarthatosag-pedagogia felé

Mar a phd képzés keretében ismerkedtem meg a kdrnyezeti nevelés pedagdgiai koncepciodjaval.
Ugyanakkor ujabban, arra lettek figyelmesek a kutatok, hogy a kornyezeti nevelés remélt,
,»megvaltd” hatasa elmaradt (életviteliink nem lett kornyezettudatosabb). A *90-es évek végén
ennek a vildgméretli egylittgondolkoddsnak az eredményeként, a kornyezeti nevelés
eszmerendszerének  rendszerszemléletlibb  tovabbgondoldsaként  sziiletett meg a
fenntarthat6sagra nevelés gondolata.

A fenntarthatosdg-pedagogia annyiban tobb a kornyezeti nevelésnél, hogy az ember és
kornyezete kozti kapcsolatot nem sziikiti le a természeti kdrnyezethez vald érzelmi viszonyulds
alakitasara, hanem ezt a gazdasag, a politika, a technikai lehetdségek, a jog, az egyenjogusag,
a jolét, a tarsadalmi egyiittmiikodés, a munkabiztonsdg, az élethosszig vald tanuléds, az
analfabetizmus felszdmoléasa, az iskoldztatds globalis kérdéskorének rendszerében mintegy
részfeladatként kezeli. Ez a felfogas a kornyezeti nevelés altal hangoztatott biologiai és
okologiai rendszerszemléletet mintegy atemeli a gyakorlatba, hangsulyozva azt, hogy a globalis
¢és helyi problémak csak tarsadalomokologiai alapon oldhatok meg. A gyakorlat nyelvére
leforditva, a veszélyeztetett fajok megmentésében a nemzeti parkok és a természetvédelmi 6rok
mellett legalabb akkora szerepe van az adott orszdg gazdasagi viszonyainak, gazdasag-,
foglalkoztatas- és oktataspolitikdjanak is. A parlagi sast, a szikes pusztat vagy a fecskéket nem
a terepen lehet és kell csak megovni, hanem az emberek gondolkodés- €s viselkedésmodjanak
megvaltoztatasaval. Ezéltal, ez az elsd pillantasra természetvédelmi, konzervaciobiologiai
kérdés legalabb ilyen mértékig tartozik az oktatasiigyi, a belligyi, a népjoléti, egészségiigyi,
gyermek- és ifjusagvédelmi tarcakhoz, mint pusztan a kdrnyezetvédelmi minisztériumhoz.

A fenntarthaté fejlddés napjainkra az egyik legjelentdsebb, immaron globalissa valt
kérdés, mellyel nemzetkozi szervezetek, egyezmények, irdnyelvek és kutatasok foglalkoznak
(OECD 1997, 1998, Thbiliszi Nyilatkozat 2000, Fold Charta 2003, UNESCO 2003). A
fenntarthatosag egyik kozponti eleme a rendszerszemléletii tudds megszerzése, mely a
fenntarthat6sag pedagdgiai vonatkozasainak elsddleges fontossagat jelzi.

BEFEJEZES
Napjainkban a hétkoznapi diskurzusba is bekertilt a fenntarthato fejléddés, mint gondolatkor és
fogalom. A probléma komplex volta Osszehangolt egyiittmiikodést igényel. Rovid
tanulmanyommal kifejezetten a neveléstudomany iranyabdl igyekeztem a problémat bemutatni,
ezzel is felszinen tartva ezt a rendkiviil fontos témat.

Masodszor igyekeztem a kutatds soran szerzett ismereteimet 6sszefoglalni €s bemutatni
azt a fejlodést, ami az elmult évtizedekben bekovetkezett a kornyezeti neveléstol a
fenntarthatosag pedagogia felé. Habar még a kutatas elején jarok ezen a teriileten, az idd
stirgetése miatt is rendkiviil fontosnak tartom a fentebb emlitett valtozast. Meggy6zddésem,
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hogy az elméleti megkdzelités utan, a gyakorlati alkalmazhatosagot sokszor a gazdasagi
viszonyok és érdekek hatdrozzak meg. A témat azért is tartom rendkiviil fontosnak, mert
rendkiviil nehéznek tiinik a rovid tavu, konnyen realizalhato célok elérése miatt, szem eldl
téveszteni a hosszi tdvon, nagyobb ,haszonnal” bird, tavlati célokat. A fenntarthatosag
pedagogia szemléletformald erdvel birhat.
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