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ABSTRACT

The study is about the effects of the Treaty of Trianon in the Hungarian Highlander and
Subcarpathian Reformed Church. It describes the establishing of the Hungarian Highlander and
Subcarpathian Reformed Church, and touches upon the state of the education and the
difficulties of catechism. It showcases the curriculums and textbooks used in the Hungarian
Highlander and Subcarpathian Reformed Church.
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BEVEZETO

Magyarorszagnak az I. vilaghaboru elvesztését kovetden szembe kellett néznie a korabbi
Monarchia nemzeti kisebbségeinek koveteléseivel. Mig kordbban nem tudtak érvényt szerezni
azoknak, a haboru utani helyzet lehetdséget teremtett arra. Egymast kovetden alakultak meg a
kiilonboz6 nemzetiségi tanacsok, amelyek programjaban megjelentek nemcsak a haboru eldtti
cseh, roman, illetve délszlav tervek, hanem az Antant igéretei i1s. A Felvidéket, Karpataljat,
Erdélyt és Délvidéket rendfenntartasi céllal megszalld csehszlovak, roman és szerb hadsereg
tulajdonképpen mar birtokba vette a trianoni békediktatum utan hozzajuk csatolt tertileteket.

A Csehszlovak Koztarsasag altal megszallt felvidéki reformatusok a trianoni békediktatumig
még a magyarorszagi egyhazstrukturdknak megfeleléen éltek az é¢letiiket és végeztek a
szolgalatukat, 1920. junius 4-ét kovetden, a Csehszlovak Koztarsasdghoz csatolasuk
kovetkezményeként azonban meg kellett szakitaniuk minden kapcsolatot Magyarorszaggal. A
Reformatus Egyhaz Csehszlovakidhoz csatolt részein ez eddigi egyhazi kozigazgatési
struktarak megszakadasa miatt 0j helyzetben talalta magat, amelyre reagalnia kellett.
Tanulmanyomban réviden szeretném bemutatni a Szlovenszkdi és Karpataljai Reformatus
Egyhdz megalakuldsanak koriilményeit és sziikségét. Altalanos ismertetést nydjtok az
iskolaligy helyzetérél, majd bemutatom, milyen nehézségekkel kellett megkiizdenie a
Szlovenszkai és Karpataljai Reformatus Egyhdznak a katechézis teriiletén. Végiil bemutatom a
Szlovenszkdi és Karpataljai Reformatus Egyhaz iskolai katechézisében hasznélt tanterveket a
két vilaghabora kozti idészakban.

A Szlovenszkoéi és Karpataljai Reformatus Egyhaz megalakulasa

Mar az 1919-es rendkiviili népszamlalasi adatok szerint is a Csehszlovak Koztarsasag teriiletén
143 07 reformatus ¢élt, amely igy a romai katolikusok, az evangélikusok ¢€s a gorog katolikusok
utan Szlovédkia negyedik legnépesebb felekezetét jelentette, [1] s amely a szlovékiai
Osszlakossag 4,88%-at adta. [2] Az 1921-es népszamlaldsi adatok alapjan 144 549 személy

1 ThDr. Lilla Szénasi, PhD., Selye Janos Egyetem Reformatus Teoldgiai Kar, szenasililla@gmail.com
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vallotta magat reformatus felekezethez tartozonak, amely 4,82%-4at jelentette az akkori
szlovékiai lakossagnak. [3] Tertiletileg Szlovakia déli, magyarok altal lakott savjaban éltek
donto tobbségben a reformatusok.

Mivel a megszallas els6 éveiben sokan csak atmenetinek vélték a kialakult helyzetet, koztiik a
reformatus egyhdz vezetdi is, ezért a korabbi egyhazi struktardk mentén folytattak az életiiket
¢s a varakozas allaspontjara helyezkedtek. Jo1 szemlélteti ezt Révész Kalman piispok 1920. évi
jelentése, melyben a kovetkezoket irja: ,,A pozsonyi minisztérium a velem vald hivatalos
érintkezést 1919. évi szeptember ho 4-én kezdeményezte, amidon Stunda ref. titkér a miniszter
megbizasabol személyesen felkeresett s eldadta a kormany allaspontjat a reformatus egyhézzal
szemben, mely szerint autonOmidnkat, a megszallott teriileten lakdegyhdzi ¢és vilagi
eloljardinkat feltétlentil elismeri, magyar anyanyelviinket teljesen respektalja, a magyar
kormany altal kiutalt 6sszes allami segélyeket folyositja, de ennek ellenében hatarozottan
kivanja, hogy a megszallott teriiletek reformatussaga, mint ,,Slovenskoi ref. egyhaz”
szervezkedjék, evégbdl az egyhazmegyei kozgyiilés, majd az egyhazkeriileti kozgytilés is
mielébb dsszehivassanak és a lelkészek a csehszlovak allamnak hiiségfogadalmat tegyenek. En
erre azt valaszoltam Stundanak, hogy mind errdl a béke ratifikalasaig sz6 sem lehet, mert mi a
magyar reformatus egyhaz testéhez tartozunk s attél mindaddig el nem szakadhatunk, mig a
mostani tényleges megszallo hatalom torvényes felsdséglinkké nem valik.”[4]

A jelentésben emlitett szeptemberi talalkozé utan Jan Simkovi¢ tancsos 1919 novemberében
immar levélben tajékoztatta a piispokot az allam feltételeirdl, s az eddigiek mellett? két Gjabb
feltétel is megjelent, ugymint egy szlovak egyhadzmegye Iétrehozdsa a szlovdk ajka
reformatusok részére és az anyaorszaggal valé mindennémi kapcsolat megszakitasa.[5]

A kialakult helyzetben a megszallt teriileteken 1évé egyhazi vezetok keze teljesen meg volt
kotve, igy Révész Kalman, a Tiszaninneni Egyhazkeriilet piispoke Kassardl az anyaorszagi
Miskolcra koltozott. Az {ligyintézéssel helyettesét, Paloczi Czike Istvan rimaszombati
lelkipasztort bizta meg. Hasonloképpen cselekedett a Dunantuli Egyhazkeriilet plispoke,
Németh Istvan is, aki Komarombol Papara volt kénytelen koltdozni.3 Az & megbizottja Patay
Karoly lett, aki a Dunantali Egyhazkeriilet elcsatolt teriileteinek rangidds esperese, a Barsi
Egyhazmegye vezetdje, garamszecsei lelkipasztor volt. S bar mindketten irasosmegbizatassal
rendelkeztek az anyaorszagba attelepiilt pilispokiikt6l, az allam nem tartotta Oket legitim
targyalopartnernek, igy probalta siirgetni a reformatus egyhaz megalakulésat.

Maga az egyhazigazgatasi rendszer sem tette lehetdvé, hogy dontéseket készitsenek eld vagy
hozhassanak meg, mivel valasztds utjan be voltak toltve aaz egyhazi tisztségek. Az
Egyhazkeriiletek hatarai azonban nem estek egybe a meghtzott orszaghatarral, igy az
egyhazigazgatés ellehetetleniilt. Paloczi Czinke Istvan és Patay Karoly ,.tarottdk magukat az
egyhazi rendhez és senkit sem akartak megkeriilni, nem kivantak a dolgok elébe menni és
illegitim moddon szervezkedni. Ugyanakkor irdsaikbol, leveleikbdl az is Kkitlinik, hogy
pispokeik véleményéhez képest — igy utolag értékelve — sokkal realisabban lattak a helyzetet,
sazt, hogy nekik kell majd cselekedniiik.“ [7] Ebben a cselekvésben az egyhazuk és
a gyiilekezetek iranti féltd szeretet €és a tobbszorosen kisebbségi sorsba kényszeritett magyar
reformatussag megmaradasa vezérelte Oket.

Az 0nallo csehszlovakiai reformatus egyhaz megszervezésével kapcsolatban a két
egyhazkeriilet képviseléi kozotti egyeztetés 1920. szeptember 8—-an kezdddott

2 Az allam feltétele volt 6nallé csehszlovakiai reformatus egyhdz megszervezése és a hiiségeskii letétele a
csehszlovak allamigazgatas felé.

3 Németh piispdk nem dnszantobol koltdzott az anyaorszagba, hanem ,,a csehek csonakon 4tkoltdztették a Duna
déli partjan maradt Komaromba, vele koltoztetve a piispdki hivatal iratanyagat is.” A piispok ez utan az
ideiglenes lakhelyét a Papai Reformatus Kollégium egyik termében alakitotta ki, egy masikban pedig a pilispoki
hivatal székelt egészen addig, mig Kenesén lelkipasztorra nem valasztottak. A tovabbiakba innen gyakorolta
plispdki hivatalat 1924-ben bekovetkezett halalaig. [6]
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Rimaszombatban, melyeket azutan tovabbiak kovettek. Megallapodtak, hogy mindkét
egyhazkeriiletben a kovetkezd 1épéseket sziikséges megtenni: egyhazkeriileti gytilés tartasa, az
iires egyhazkertileti tisztségek betdltése, az egyhazkeriileteket képviseld pilispoki megbizottak
egyértelm, legitim megbizésa az egyhdzkeriiletek részérdl.

A Tiszaninneni Egyhazkertilet elcsatolt gylilekezetei 1920. december 21-én tartottdk meg az
alakulo kozgytlésiiket Kassan. A kozgyiilés kimondta az egyhdzkeriilet megalakuldsat
Szlovenszkoi Tiszaninneni Egyhazkeriilet néven. Onmagara ugy tekintett, mint a torténelmi
Tiszaninneni Egyhazkeriilet udédjara. Igy azok az egyhazkeriileti tisztségviselok, akik még
amegszallas illetve a békediktatum hatalyba I1épése elott keriiltek megvalasztasra,
tisztségliikben maradtak és csupan azokat a tisztségeket kellett betolteni, amelyek
a hatarrendezés kovetkeztében valtak megiiresedetté, mint példaul a piispoki tisztség.
A kozgytilés Paloczi Czinke Istvant valasztotta pilispokke, fégondnokka pedig Lukacs Gézat,
valamint felhatalmazta a lelkipasztorokat és a tanitokat a hiiségi fogadalom letételére.

A Dunantali Egyhazkeriilet elcsatolt testrészét illetéen bonyolultabb volt az j egyhazkeriilet
megalakuldsanak kérdése, mivel a komaromi €s a barsi egyhdzmegye lelkészei nem képviseltek
egységes allaspontot. 1921. januar 27-én tartottak az egyhazkeriileti kozgyllést. Az ezt
megel6zd napon, 26-an a komaromi egyhazmegye kozgyiilése kimondta, hogy nem tdmogatjak
az Onallasulast. Harom javaslat keriilt a kozgytilés alkoto tagjai elé: A komaromi egyhazmegye
el6z6 napi hatarozata; abarsi egyhazmegye javaslata, mely szerint legyen kimondva
a Szlovenszko6i Dunaninneni Reformatus Egyhazkeriilet megalakulasa; illetve a koméaromi
f6jegyz0 inditvanya, amelyben kimondatna a kiilon egyhazkeriilet, de ne kérjen és ne is
fogadjon el az allamtol segélyt. Mivel szavazategyenldség allt eld, az elndklé Patay Kéroly
szavazata dontott, aki az 6nallé egyhazkeriilet megalakuldsat tiamogatta.

Mivel a Tiszaninneni egyhazkeriilettél eltéréen nem a torténelmi egyhazmegye utodaként
hataroztdk meg Onmagukat, hanem 1j egyhéazkeriiletként,* igy sziikség volt az altalanos
valasztasok kihirdetésére. Mig Komaromi Egyhdzmegye lelkészei Balogh Elemér, pozsonyi
lelkipasztort tartottak a legmegfelelébb személynek a pilispoki tisztségre, addig a Barsi
Egyhazmegye lelkészi kara tovabbra is Patay Karolyt tamogatta. A leadott szavazatokat 1921.
aprilis 7-én szamlaltdk meg, melynek eredményeként az egyhazkeriilet piispokévé Balogh
Elemért, fégondnokava Szilassy Béla losonci foldbirtokost valasztottak.® [8]

A kérpataljai egyhazmegyé¢k a Tiszdninneni Egyhazkeriilet fliggvényeit képezték. Az
egyhazkeriilet 1921. jinius 14-¢én felterjesztést intézett a konventet elokészitd bizottsdghoz,
melyben kérte, hogy a Kérpéatalja teriiletén 1évé egyhdzmegyék reformatusai is részt vehessenek
az Egyetemes Konvent munkdjéban, a Zsinat térvényhozasaban. Ugyanezen év julius 3-an
a Konvent felszolitotta a beregi és a maramaros-ugocsai egyhdzmegyéket, hogy inditsak meg
az egyhazkertiiletté szervezddésiik folyamatat. Az emlitett két egyhdzmegye ahatdrrendezés
kovetkeztében hozzajuk keriilt 12 ungi egyhazkozség csatlakozédsaval alakitotta meg
a ruszinszkoi (karpataljai) egyhéazkeriiletet 1923-ban. Az egyhazkeriilet elsé kozgytilésén 1923.
junius 7-én Munkécson pilispokké Bertok Bélat, munkacson szolgald esperest, fégondnokka
pedig Gyorgy Endrét, nyugalmazott minisztert valasztottak meg.[9]

A harom egyhézkeriiletet tomoritd Szlovenszkai és Karpataljai Reformatus Keresztyén Egyhaz
1étrejottét 1923. junius 17-én mondta ki a lévai alkotmanyoz6 zsinat Paloczi Czinke Istvan és
Lukacs Géza elnoklete alatt. A csehszlovak kormanyt Szlavik Gyodrgy kormanybiztos
képviselte. A zsinaton elfogadtdk az egyhaz térvényeit, majd 1923. junius 28-an felterjesztették
Pragaba allami jovahagyas céljabol.

4 Németh Istvan piispok ezt a helyzetet egyhdzszakadasként értékelte.

5 A Barsi Egyhdzmegye lelkészi kara nem fogadta drdmmel a vélasztdsok eredményét. A beiktatast szervezok
bolcsességét mutatja, hogy a tervezett Komaromi helyszin helyett Pozsonyban, Balogh Elemér szolgélati helyén
keriilt sor a beiktatasra, mivel a barsi lelkészek nem mentek volna szivesen Komaromba. A beiktatast Paloczi
Czinke Istvan, a Szlovenszkoi Tiszaninneni Egyhazkeriilet piispoke végezte.
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Az iskolaiigy helyzete a Szlovenszkoi és Karpataljai Reformatus Egyhazban

A reformatus egyhaz a megvaltozott koriilmények ellenére megprobalta megtartani, illetve
kiépiteni az iskolarendszerét. Ezt tdimasztja ala a 1920. szeptember 8-an a koztarsasagi elnokhoz
¢s a miniszterelnokhoz intézett memorandum is, amelyben megfogalmaztak az egyhdz vezetoi
az iskolakkal kapcsolatos allaspontjukat. Az allasfoglalast tettek kovetik az egyhdz részérdl. Az
1922. évi majus 17-18-1 egyetemes konventi iilésen Pozsonyban az egyhazi bizottsagok kozott
Tanligyi Bizottsdgot valaszt az egyhdz vezetése, melynek taniigyi eléaddjava Sords Béla,
losonci lelkipasztort valasztja

Azonban a csehszlovak allamhatalom célkitlizései koz¢é tartozott a nemzetiségek elsorvasztasa
¢s beolvasztasa az allamalkot6 nemzetiségek kozé. Ezt a célt elsdsorban az iskoldkon és a
tanitokon keresztiil kivantak elérni.

,,A hitvallasos iskolak ellen intézett tamadasokat a csehszlovak allam a sérelmek sorozataval
vezette be. Elsdsorban ezzel akarta elérni, hogy a felekezetek a feltornyosuld nehézségek miatt
onként mondjanak le iskolafenntartéi jogukrol.”’[10] Az iskoldkat ért sérelmek két csoportba
sorolhatdak: az iskolak belsd iigyeibe az dllamhatalom altali beavatkozas valamint a reformatus
iskolak tanitéinak hatrdnyos megkiilonboztetése az allami iskolék tanitdival szemben.

Az els6t jol szemlélteti az a kozlemény, amely a zsinat feladatait ismerteti a Reformatus Egyhaz
¢s Iskola hasabjain: ,,A reformétus egyhédz azon része, amely az uj dllamalakulat kovetkeztében
elszakittatott a torzstdl s ide, Csehszlovakiaba kebeleztetett, iskolatigyi tekintetben valsagosnak
is mindsithetd nevezetes torténeti ponthoz jutott. Egyrészrdl az a veszedelem fenyegeti az uj
allamalakulat iskolaligyi politikdja altal, hogy iskoldit, az anyaszentegyhdz e veteményes
kertjeit, leszakitja az allam az anyaszentegyhdz testérdl, - masrészrol, kozép- és féiskolai a
torzs-egyhaz teriiletén maradvan, ilyen iskolak birdsara vald torekvésében mesterséges
eszkozokkel fog gatoltatni.”[11] Tovabba hangot adtak véleményiiknek, hogy ,,az egyhdznak
isteni elhivatottsaga van a koznevelés és oktatas ligyének vezetésére, melyet az allam csak
rendkiviili esetekben és ideiglenesen vehet magara.”[12]

A csehszlovak tantigyi torvények a népiskolak két fokozatat kiilonboztette meg, melyek koziil
az alacsonyabb fokozatot az elemi népiskoldk, mig a fels6bb fokozatot a polgari iskolak
alkottak. Ezen népiskoldk fenntartdi lehettek: a csehszlovak allam, a kozségek, a hitfelekezetek
egyhazak), valamint kiilonféle intézmények és magantarsasagok. A magyar iskolarendszer
1868. és 1891. évi oktatasiigyi torvények értelmében ezek a népiskolak hatosztalyosak voltak,
igy értelem szerlien hatéves tankotelezettséggel szamolt. Az 1922. augusztus 21-én kozzé tett
226/1922. sz. tc. értelmében a Csehszlovakidhoz csatolt teriileteken az elemi iskolakat
nyolcosztalyosra bovitették, igy a tankdtelezettség is nyolcévesre emelkedett. A bevezetésére
Ot év tlirelmi 1d6t hatdrozott meg.[13] Ez az intézkedés egyébirant az oktatas fejlodését
szolgalta, ugyanakkor anyagilag hatalmas terheket rott a fenntartora, és még érezhetdbbé valt a
mar megjelent tanitohiany. Mindemellett, mivel 1j allasokat kellett kialakitani, az
egyhazkozségeknek eld kellett teremteni az ezzel jar6 kiadasokat, és ugyancsak anyagi
aldozatvallalassal jart uj tantermek épitése is.

A 7-8. osztalyok bevezetése tobb elemi iskola leépitését és kooperalasat® vonta maga utan. Az
1924. évtdl kelt taniigyi jelentések alapjan kideriil az is, hogy ilyen jellegli kooperaciora sokszor
az egyhazi hatosagok értesitése nélkiil kertilt sor.

Néhany évvel a megszallas utan az egyhazunk kiildottségének Srobar iskolaiigyi miniszter
egyértelmii kijelentést tett az iskolak allamositasanak tervezetére. [14] A Reformatus Egyhaz
¢s Iskola 1922. november 19-ei szamanak hirei kozott taldljuk az 1923. évi allami
koltségvetésen belill a kdzoktatasligyi tarca koltségvetési targyaldsanak oOsszefoglalasat.
Bechyne Kozoktatasiigyi miniszter kifejtette, hogy a szlovenszko iskolailigyi viszonyai

® A kooperalas esetiinkben a mas felekezetekkel vagy allami iskolakkal valo egyesitést jelenti.
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kiilonlegesek, s ezeket a kovetkez6 adatokkal timasztotta ala: 982 allami iskola mellett 2430
felekezeti iskolat’ tartanak fenn az orszagban. Ismertette tovabba a kdltségvetési szamadatokat
is, mely szerint mindezen iskolak fenntartasdhoz a kiilonb6zo felekezetek dsszesen 3,496,810
koronaval, mig az allam 65,034 73 koronaval jarul hozza, noha az allam iskoldk feletti
ellendrzésre gyakorolt befolyasat igen csekélynek nevezte. Ezért a sziilok és gyerekek érdekét
is az szolgalnd, ha egy adott kozségen beliil a tobb felekezeti elemi iskola helyett csak egyet
tartananak fenn, mert a fennmarad6 6sszegbdl, amit eddig a tobbi elemi sikolara forditottak,
most egy polgari iskolat is fenntarthatnanak.[15]

Az éllam kovetkezO, a magyar iskoldkat leépitd intézkedése az un. ,kisebbségi® iskolak
szervezése volt a magyarok altal lakott vidékeken, ahol néhdny cseh vagy szlovak gyermek
miatt Uj iskolat épitett az allam vagy az un. Szlovak Liga. Az iskola tanudinak biztositottak
tankonyveket, ruhazatot. Ezen tamogatdsok miatt szegényebb reformatus gyerekek is
latogattak ezeket az iskolakat.

1932 decemberében intézte az allam a kovetkezd nagy tdmadasat a népiskolak, kiilondsképpen
a felekezeti fenntartasuak ellen. A Dérer miniszter nevével fémjelzett toérvényjavaslat
értelmében ,,az egyhazak iskolafenntartd joga tovabbra is megmarad, azonban megsziinteti az
eddig ¢élvezett Gsszes iskolai tanitoi allamsegélyeket. Ahol az egyhdz magdara vallalja az 6sszes
iskolai, dologi és személyi kiadasok fedezését, ott megtarthatja iskolait, maskiilonben koteles
azt az épiilettel, vagyonnal és minden tartozékéaval egylitt atadni a politikai kézségnek.“[16]
A torvénytervezet ellen orszdgszerte nemzetiségi €s felekezeti hovatartozasra vald tekintet
nélkiil tiltakoztak az iskolafennttartok, melynek kovetkeztében az megbukott Dérer miniszterrel
egyutt.

Az iskoldkat ért sérelmek masik csoportjat a reformatus iskoldk tanitdinak hatranyos
megkiilonboztetése képezte az allami iskolék tanitdival szemben. Példanak okaért emlithetjiik
azt az igazsagtalansagot, amely miatt a pozsonyi Konvent 1922. majus 17-én dvast is emelt,
ugyanis egyenld szolgalatban eltoltott €v utan a felekezeti iskola tanitdjanak 2.400 K¢-ban, mig
az allami iskola tanitdjanak 24.000 K¢-ban allapitotta meg az allam a nyugdijat.[17]

A még hivatalban 1évé tanitok javadalmazésat tekintetve javadalom jelentds részét a
gyiilekezetek alltak, ugyanakkor az egyhdz nem tudta felvenni a versenyt az dllammal, e miatt
kénytelen volt allamsegélyért folyamodni. Az allam a kiilonb6z6 tanitoi allasok kialakitasaval
¢s fizetésiik rendezésével igyekezett a felekezeti iskoldk tanitoit atcsabitani az allami iskolékba.
Ugyancsak ide sorolhat6 az is, hogy bar a reformatus tanitok letették a hiiségeskiit, mégsem
tekintették Oket teljes jogu tanitoknak mindaddig, amig meghatarozott tantargyakbol nem tettek
vizsgat.

Az allampolgarsag kérdése is ezen sérelmek kozé tartozott. Az dllami szervek tobb tanitot is
elbocsatottak 4allasdbol azon indokkal, hogy nem csehszlovdk allampolgarok. ,,Ezzel
a kardinalis kérdéssel foglalkozik az Egyetemes Konventnek az 1923. aprilis 25-26-4n
Losoncon megtartott iilése is; ezen elhatarozzék, hogy ismét levelet intéznek a teljhatalmu
miniszterhez e targyban (mar ezt egyszer 1922 jiniusaban megtették, de valaszt nem kaptak
rd). Ebben figyelmébe ajanljak a mar emlitett ide vonatkozo6 torvényeket a békeszerzddésben
foglaltakkal egyetemben, amely kimondja, hogy mindenki annak az allamnak a polgara,
amelynek teriiletén a békeszerzddés ratifikalasakor lakott.“[18]

Az iskolatigy helyzetét vizsgalva beszélniink kell még arrol a tényrdl, amelyet az 0 orszaghatar
meghtuizasa eredményezett. Mégpedig, hogy a reformatus egyhaznak sem lelkészképzo-, sem
tanitoképzd intézete nem volt az 0 orszag hatdrain beliil. Ennek orvoslasaként, a lelkészi
utanpotlas biztositdsa érdekében nyilt meg 1925 szeptemberében a losonci reformatus

71460 romai katolikus nép- és 15 polgari iskola; 196 gdrogkatolikus nép- és 1 polgari iskola; 452 evangélikus
népiskola, polgari iskolat nem tartottak fent; 211 reformatus nép- és 5 polgari iskola; 77 zsid6 nép- és 3 polgari
iskola.
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Teoldgiai Szeminarium, amely, mint a felvidéki magyarsag egyetlen fdiskolaja. A magyar
nyelvli reformdtus teologia igazgatdja mukodése idején mindvégig Sords Béla losonci
lelkipasztor volt, akit a szeminarium Szervezeti Szabalyzatanak elkészitésével is megbiztak.
Az els6 tanévnyito linnepségre 1925. szeptember 16-an kertilt a losonci gyiilekezeti teremben
keriilt sor. A masodik tanévnyit6t allamilag betiltottdk, mivel a teljhatalmi Minisztérium
Elnoksége ugy tekintett a Szemindriumra, mint nemlétezére. Ennek ellenére a Teologiai
Szeminarium 1939. januar 25-ig fejtette ki aldasos munkédjat az egyhaz berkeiben, de ugy is,
mint Csehszlovakia egyetlen magyar nyelvi, f6iskolai szintii oktatasi intézete. [19]

Az oktatasiigyet tekinteve a masik fontos intézmény a reformatus tanitoképzd, amelynek
megalakuldsa egy 15 éves folyamat eredénye volt. A tanitoképzd sziikségességére Paldczi
Czinke Istvan piispk az 1921. szeptember 8-an kelt memorandumban felhivta mar
a koztarsasagi elnok figyelmét is. A tanitoképzo felallitasdval megbizott bizottsagi tagok
1922 4prilis 8-4n targyaltak Komdromban az ottani gyiilekezet vezetdségével, akik felajanlottak
egy épiiletet a 1étrejovo intézet szdmara. A barsi egyhdzmegye szintén ajanlatot fogalmazott
meg, a helyszinéiil a losonci gimnazium épiiletét ajanlottak fel. Az 1923-ban, Lévan iilésezd
zsinat érdemben nem foglalkozott a tanitoképzo felallitasaval. A tanitoképzo felallitasa egyre
késobbi idépontra tolodott at. Végiil majdnem tiz évvel a teoldgia megalakulasa utan, a kassai
konvent iilésén 1935. méjus 23-an mondta ki, hogy Komaromban reformatus tanitoképzot
létesit. A tanévnyitd napjaul 1935. szeptember 1-ét hataroztdk meg. Az intézetet hosszabb
huzavona utan az iskolai és népmiivelési miniszter 1937. aprilis 5-én kelt rendeletével utdlag
elismerte. Mivel az intézmény fenntartdja a Szlovenszkoi és Karpataljai Reformatus Egyhaz
volt, amely a visszacsatolas utan megszlnt, az altala 1étrehozott tanitoképz6 is befejezte
miikddését. [20]

Nehézségek a katechézisben

A felekezeti iskolak allam altali ellehetetlenitése a katechézis elé is akadalyokat gorditett. ,,Az
Iskolai és Nemzetmiivel6déstigyi Minisztérium 1919-ben kiadott rendeletének értelmében a
vallas nem kotelez6 tantargyként csoportokban tanitandd abban az iskoldban, ahol legalabb 20
tanulo jelentkezik ra. Kevesebb gyermekkel nem engedélyezték, és folytatdlagosan csak két
csoport lehetett.”[21] Hiaba kérte 1925-ben az Egyetemes Konvent az allamhatosagtol, hogy
tiznél tobb tanuld esetében is tanithaté legyen, mivel a romai katolikusokkal és az
evangélikusokkal Osszehasonlitva a reformatus gyermekek szdma kevesebb, nem vették
figyelembe.

Tovabbi nehézségként meriilt fel, hogy 1923-ban kotelezd jelleggel bevezettették a polgari
erkolcstant a felekezeti iskoldkban is. A Reformatus Egyhaz és Iskola folyd év 42. szaméanak
cimlapjéan tudositott az ezzel kapcsolatos tudnivalokrol. Ebbdl kidertilt, hogy noha a kézikonyv
Osszeallitasa még folyamatban volt, a tananyagbeosztasban mar kaptak beldle izelitét ,,Még az
ugynevezett fliggetlen moralistak is kénytelenek elismerni azt, hogy a vallaserkdlcsi nevelésben
olyan er8k vannak, amelyek a fogékony gyermeki lélek egészséges, harmonikus fejléddésére
iidvos hatassal vannak.”[22]. A polgari erkdlcstan bekényszeritését a tantervbe a reformatus
iskoldk autonomidjanak megsértéseként értékelték, és mint az egyhaz és az dllam
szétvalasztasanak elérevetett arnyékat.

Ugyancsak megnehezitette a katechézist az Gn. 20%-os hatar. Ez azt jelentette, hogy amely
kozségben a magyarsag az utolsd népszamlalaskor nem érte el a 20%-ot, ott a felekezeti €s
allami iskolaban sem tanulhattak az anyanyelviikon a magyar gyermekek. Az egyhdz ezért
hangoztatta, hogy mivel tagjai 96%-ban magyarok, igy a magyar nyelv hasznalatara nem csak
egyetemes értelemben, de helyi szinten, a felekezeti iskoldkban is jogot formalnak. A
szorvanyban 1év0 iskolédk kapcsan, ahol a reformatus egyhdznak nem volt felekezeti iskolaja,
igy a gyerekek kénytelenek voltak mas felekezetli- vagy allami iskoldba jarni, azt lattdk
megoldasnak, hogy a vallasoktatést ott is a reformatus egyhaz nyelvén, magyarul végezz¢ék.[23]
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Kovetkez6 akadalyt az jelentette, hogy csak az Iskola és Nemzetmiivelddésiigyi Minisztérium
altal jovahagyott tankdnyvek €s taneszk6zok hasznalatat engedélyezték a felekezeti iskoldkban
is. Ezért be kellett terjeszteni az iskolak altal hasznalt tankonyvek ¢€s taneszk6zok pontos és
kimerité jegyzékét (cim, szerzd, kiado, hely, id6, kiadas, engedély).[24] Az Uj, reformatus
egyhaz altal kiadott tankdnyveket, mint példaul az 1923-ban megjelent, Paloczi Czinke Istvan
altal irt A keresztyén egyhaz torténete cimii tankonyvet sem fogadta el még el az allam. igy a
tanfeliigyel6k minden ilyen, allamilag nem engedélyezett konyvet kitilthattak az iskolakbol, igy
lehetetlenitve el a tanitast, esetiinkben az iskolai katechézist.

Tankonyvek és tantervek a Szlovenszkoi és Karpataljai Reformatus Egyhazban
Paloczi Czinke Istvan reagalva a minisztériumi rendeletre és a tanfeliigyeldi eljarasokra, €It az
egyhazi féhatosagi jogaval, és a tiszaninneni reformatus egyhazkeriiletben a kovetkezo
vallastani kézikonyveket engedélyezte:

1. ,,Arvai — Radacs: O és ujtestamentumi szenttorténetek

2. Radécsi: A keresztyén egyhdz torténetei. Eddig a kérdésig: ,,Hany egyhazkeriiletbdl all

a hazai reformatus egyhaz?”

3. Tiidds L.: Hit-¢és erkdlcstan

4. Paloczi Czinke L.: A keresztyén egyhaz torténete

5. Paléczi Czinke I.: A mi hitiink és életiink. Vallastevd Katé

6. Péloczi Czinke I.: Iméadsagok és Vallastételek (A hazaért vald imadsag kihagyasaval;

beragasztando)

7. Enekes konyv

8. Biblia” [25]
A vallastanitas anyaganak és tervének Osszeallitasa is sziikségessé valt, mivel az iskolaknak a
hat évfolyamos oktatasrol a nyolc évfolyamos oktatasra kellett atallnia. Ugyancsak sziikségessé
tette az a tény is, hogy hianyoztak a vallastanitasi kézikdnyvek, a meglévok pedig elavultak,
szarazak, holott — amint az Paloczi Czinke Istvan irta — ezekbdl kellett volna a Iéleknek
legjobban sugéaroznia. Paloczi Czinke pilispok ezért a a vallasoktatds anyagat €s tervére a
kovetkezdjavaslatot tette:
»I-11. osztaly: Vallasi és erkolcsi alapvetés, a beszéd ¢€s értelemgyakorlatok modoradban. Réz
Laszl6 Vezérkonyvét ehhez még hasznalhatonak talalta, ezért javasolta az az (ijranyomtatasat.
III. osztaly: Isten orszaga el6készitése (Oszovetségi torténetek tanitasa)
IV-V. osztaly: Az ige testté lett (Jézus élete és tanitasai)
V1. osztaly: Az Ige a torténelemben (Egyhaztorténet)
VI osztaly: Az Ige az ember életében (Hit és erkdlcstudomény)
VIIIL. osztaly: Az Ige a Bibliaban (Bevezetés a Bibliaolvasasba ¢€s értelmezésbe)” [26]
Paloczi Czinke Istvan lehetségesnek tartotta az utolso két év anyagénak dsszevonasat, ami igy
egylitt adta volna a VII. osztaly tananyagat bibliaolvasassal. A VIII. osztaly tananyaga ebben
az esetben Erkdlcstan lett volna bibliaolvasassal.
Végiil azt ajanlotta, hogy a VIII. osztaly esetében mar ne hasznaljanak semmilyen kényvet a
Biblian kiviil, amelyet csupan a konfirmacios katéval egészitsenek ki év végén, amelyet tomor
hitvallasként €s egész életre sz616 vezérfonalként jellemzett.
A Reformatus Egyhaz ¢s Iskola IV. évfolyaménak 32. szdméaban kozz¢ tették a Kovacs Lajos
altal kidolgozott, részletesebb tantervjavaslatot. A tanterv végén kitért arra is, hogy miként
valositsak meg az oktatasat az osztatlan iskoldkban: évenként és csoportonként valtakozva az
I-11.,a .- 1V., a VI. — VIL és a konfirmacidra késziilé VIII. osztalyban. A teljesen egészében,
részletesen kidolgozott Hit és erkolcstan tantervét az Egyetemes Konvent fogadta el 1925-ben,
mint a Szlovenszkoi és Karpataljai Egyetemes Reformatus Egyhaz tantervét a nyolcosztalyos
népiskolai szamara kiadott tanterv 1. szamu pontjaként.[27]
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A Reformatus Egyhaz és Iskola ugyanezen szamaban jelent meg tudomasulvételre az Iskolai €s
Nemzetmiivelddési Minisztérium 10061/24.- 1. szamu rendelete, amely a megkiildott
reformatus hittankonyveket visszautasitotta azzal, hogy at kell dolgozni Oket, valamint a
magyarorszagi kiadasu konyveket Gjra kell nyomtatni Csehszlovakidban. Paloczi Czinke Istvan
az Egyetemes konvent intézkedéséig engedélyezte a sziikséghelyzetben tanitani az altala kiadott
Egyhaztorténetet az V. osztalyban, a kiadas alatt all6 Hit- és Erkodlcstant pedig V1. osztalyban.
[28]

Emlitést kell még tenniink azokrodl a katékonyvekrol, amelyek a hitvallastételre valo felkészitést
segitették a Szlovenszkoi és Karpataljai Reformatus Egyhazban:

Bacsy Gyula: Kis katé. A reformatus vallas alapigazsagai. Konfirmandusok és bizonyos hitre
vagyo lelkek szamara. 1924-ben jelent meg 51 oldalon a Szeretet Kiskonyvtara kiadasaban.
Heidelbergi Katé magyardazata. Magyardzza Galambos Zoltan. A Szeretet kiaddsdban jelent
meg 1925-ben A5-6s formatumban, 164 oldalon. Galambos Zoltan komaromi lelkipasztor
teljesen 0j forditast készitett a Heidelbergi Kéatéhoz, és a katékérdések feleletei utan magyarazo
jegyzeteket fiizott hozzajuk.®

A mi hitiink és életiink. Vallastévo Kate, az urasztalahoz eldszor késziilo reformdtus
keresztyének részére. Keészitette: Paloczi-Czinke Istvan reformatus piispok. Az ugyancsak 1925-
ben megjelent katéskonyv Rimaszombatban keriilt kiadasra B6-os méretben, 43 oldalon. A katé
anyaga 6 részre tagolddott: Bevezetés, az Atyar6l és munkairol, a Fiar6l és megvaltd
munkajarol, a Szentlélekrdl és tidvozitd munkdjardl, az Anyaszentegyhazrol, az 6rok életrol,
imadsag a hitvallas letétele eldtt, hitvallas és fogadalomtétel. Mint hivatalos tankonyv, az
egyhaz leginkabb hasznalt katéskonyve volt.

Szabé Béla: En hiszem és vallom. Reformdtus Keresztyén Katé a Heidelbergi Katé alapjan.
1935-ben adta ki a Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet Iratterjesztése Beregszaszon A5-0s
méretben, 68 oldalon. 120 kérdés feleletet tartalmaz, amelyek harom részre osztddnak az
alabbiak szerint: az ember nyomorusagardl, az ember megvaltasarol, az ember
haladatossagarol.

Nem lenne teljes a katéskonyvek bemutatisa, ha nem tennénk emlitést a szlovak nyelvii
katékrol. Ilyen volt az 1937-ben kiadott Heidelbersky katechizmus. Vvyznanie viery ref.
krestanskej cirkvi, amelyet szlovak nyelvre Jan TomaSul’a forditott le, €s az ugyancsak 1937-
ben kiadott Heidelbersky katechizmus. Vierovyznanie reform. krest. Cirkvi. Pomocna kniha
vyucovania nabozZenstva pre 7.-8. rocnik ref. ludovych skol, amely Jan Balaz forditasa volt. [29]

BEFEJEZES

Az 1. vilaghéaborat kovetd csehszlovak megszallast, majd a trianoni traumat kdvetden sajatos
helyzetben talalta magat egyhazunk. Magyar és reformatus egyhazunk hiveinek a tobbszoros
kisebbségi 1ét nehézségeivel és akadalyai tomkelegével kellett megkiizdenie. Egyhazunk felelds
vezetdi 100 év tavlatabol is példaként allnak elbttiink a hiiség, a védelmezés, az ujrakezdés €s
a toretlen épitkezés tekintetében. Istennek legyen hala Krisztushoz hiiséges és nemzetmegtartd
szolgalatukért! Urunk megtart6 kegyelme €s szeretete utan nekik is koszonhetjiik, hogy Trianon
100. évforduldjan az egykor Csehszlovakidhoz csatolt teriileteken tobbségében még ma is
magyarul hirdethetjiik és hallgathatjuk Isten igéjét, és énekelhetjiik hitvallasként: Te benned
biztunk eleitdl fogva,...

8 A magyarazatokba azokat az igehelyeket is beledolgozta, amelyek azok jobb megértését szolgaltak, valamint a
magyarazatoknal figyelt arra is, hogy els6sorban magyar nyelvii miiveket hasznaljon forrasul.
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