12th International Conference of ). Selye University

Pedagogical Sections

https://doi.org/10.36007/3730.2020.251

GYOGYPEDAGOGIA KOMPETENCIAK
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ABSTRACT

The number of problematic children is increasing in school. According to the law, children with
learning disabilities must receive appropriate special education at school. However, this is still
not enough for development. At school, students spend most of their time with the teacher and
in teaching classes. With this, in addition to the one- or two-hour special pedagogical
developments per week, it would be important to build in the methods needed to teach
problematic children into daily teaching and learning processes. To this end, teachers need to
be prepared for teacher education institutions. Special pedagogical competencies need to be
applied in the teaching-learning routines. The pedagogy of the future must be prepared for
changed circumstances.
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A tarsadalomnak egyik alappillére az oktatas, mely a csaldd utdn meghatarozza a kovetkezd
generaciok értékrendjét.[10] Kiemelkedden fontos, hogy milyen szerepet tolt be az oktatas a
tarsadalomban. Az oktatdsi rendszer mindsége jelentdsen befolydsolja a tarsadalmi
folyamatokat, ezen beliil az esélyegyenldség lehetdségeit. [3] Az oktatas alap eleme az
es¢lyteremtésnek, alakuldsat meghatdrozza, hogy milyen szemlélet iranyitja a miikodését,
milyen az iskola nevelési-oktatdsi rendszere. Vagyis egy adott iskola dsszességében, hogyan
reagal a jelen megvaltozott koriilményeire. Ma Magyarorszagon egylittnevelés jogi feltételei
megteremtddtek ¢és szamos iskoldban folyik az integralt oktatds. De az integracid
végrehajtasanak folyamatair6l nagyon eltérd tapasztalatok vannak. Az egyiittnevelést neheziti,
hogy a befogado intézmények pedagdgusai nem kapnak erre irdanyuld felkészitést. A befogadas,
egylittnevelés sikere nagyrészt attol fiigg, hogy mennyire valosul meg a sajatos nevelési igényti
(tovabbiakban: SNI), ¢és a beilleszkedési, tanuldsi, magatartdsi nehézséggel kiizdd
(tovabbiakban: BTMN) tanulokkal foglalkozd szakemberek attitiidje.[S] Egyik f6 gondnak
jelolik meg az egylittnevelés folyamatdban a pedagogusok nem megfeleld képzését a kutatasok.
Ez adta a motivacidt arra, hogy ezt megvizsgaljam. A felsdoktatas nem késziti fel arra a
tanitokat, hogy, hogyan kell segitse, oktassa, nevelje a viselkedés zavaros, autista, magatartas
zavaros gyerekeket. A tanitok nem ismerik az eléforduld gondok jellegzetességeit, illetve az
integralt SNI gyerekek oktatdsdnak moddszertani részleteit nem tanuljadk meg. A végzett
tanitoknak csak a tapasztalt munkatarsak, fejlesztok, gyogypedagdgusok tandcsai segitik a
munkéjukat. [7]

A masik nagy probléma, hogy az oktatasi rendszeriinkben a tanuldkat legtobbszor egymashoz
probaljak viszonyitani és nem egyéni elbiralasban részesiteni. A jelen rendszerben kimeneti
teljesitmény-kdzpontisagot részesitik elonyben.[1] Mivel a gyogypedagogiai ellatorendszer,
illetve a tanterv is kdzpontilag szabalyozott, nehéz a szakért6i véleményben feltart képesség -
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struktarahoz hangolni mind a tanorat, mind a fejlesztést. Az iranyelvekbdl hianyzik az a
harmonizaci6, amit a tanuldsi zavaros gyerekek kovetelményei és a kerettanterv minimum
kovetelményei meghataroznak. Ahhoz, hogy az 6érakon a tanitok megfeleléen képesek legyenek
a tanuldsi zavaros gyerekeket oktatni, differencidlasra lenne sziikség. Lényégében ehhez
latvanyosan hidnyoznak a gyogypedagogiai kompetencidk. Vida Gergd 2015 - ben végzett
Baranya - megyei felmérésben, ahol a pedagdgusok 42%-a nem rendelkezett semmilyen
ismerettel a tanulasi zavaros gyermekekkel kapcsolatban.

Demografiai adatok

A 2019-es statisztikai tiikor pontos adatai alapjan kovetkeztetni lehet az elmult évek
valtozasaira. 2018/2019-es tanévben 1milli6 699 ezer gyermek ¢€s fiatal volt a koznevelés és
felsdoktatas kiillonbozd intézményeiben. Ez az elmult évhez képest 16 ezer fovel kevesebb. Az
orszagban 3575 éltalanos iskola miikodik, 10 - el kevesebb, mint egy évvel korabban. Az
altalanos iskolas tanulok szdma 726,3 ezer f0, ami 6,2 ezer gyerekkel kevesebb az el6z6 évhez
képest. Az aktiv pedagdgusok szama az altalanos iskoldkban egy év alatt azonos mértékben
csokkent a tanulok szamaval, 76,5 ezer f6.

1.abra Statisztikai adatok osszehasonlitasa

2017/2018 2018/2019
Didkok szama az oktatasban

Orszaghban mikodé iskolak szama
Altalanos iskolds tanuldk szama

Altalanos iskoldban dolgozd pedagégusok szama

A SNI tanuldk szama kozel 500 fovel, 0,9%-kal tovabb emelkedett az altalanos iskolakban a
2017/2018-as tanévben az el6z6 évekhez képest, létszamuk 55,2 ezer 6, ami az altalanos
iskolasok 7,5%-at jelenti. Az altalanos iskolai osztalyokban integraltan oktatott SNI-tanuldk
szama 38,9 ezer f0, ami az eldz6 tanévinél 1,7%-kal (640 fével) magasabb. Az SNI-tanulok
koziil az integraltan oktatottak aranya 70,4%-ra nétt. A kiilon osztalyban oktatott SNI-tanulok
szama kozel 200 fovel 16,3 ezerre cs6kkent.

Az SNI - tanuldk szama 55,3 ezer {6, nagyjabol megegyezik az el6z0 tanévi 1étszammal. A
csokkend altalanos iskolai tanuldészdm mellett aranyuk 7,6%. Az altalanos osztalyokban
integraltan oktatott SNI tanulok szama 1,2%-kal, 39,3 ezer fére nétt, ezzel aranyuk az SNI
tanulokon beliil 71,1%-ra emelkedett.

Megyénként tovabbra is jelent6sek az eltérések: mig Gy6r-Moson-Sopronban (82,9%) az
orszagos atlagot jelentésen meghaladja, addig Budapesten ez az arany 56,8%. A kiilon
osztalyban oktatott SNI tanulok szama koézel 300 fével, 16,0 ezerre csokkent.[22]
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2. abra. SNI tanulok szama
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M Kiilon osztalyokban tanuld SNI-didkok szama

A Gyobgypedagogiai és szakszolgalati kommunikécidos napon, 2017. februarban kiadott
tajékoztatasa alapjan a statisztikai adatokbol jol érzékelhetd, hogy a problémds gyermekek
szama novekvd tendenciat mutat. Az SNI gyermekek szdma 2001/2002-es tanévben 58 748 {6,
2016/2017-es tanévben 85 730 f6. A BTMN gyermekek szama 2001/2002-es tanévben 62 703
6, 2016/2017-es tanévben 86 363 6. A tények mellett a gyakorlat is azt mutatja, hogy egyre
tobb problémas tanulora kell felkésziilni.

3. abra. SNI tanulok szamanak valtozasai
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A pedagogiai szakszolgalatok a 2018/2019. év soran 501,1 ezer gyermeket, tanul6t lattak el, az
el6z6 évinél tobb mint 11,1 ezerrel tobbet.[24]
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4. abra. Pedagogiai Szakszolgalat altal ellatott gyerekek szama

Pedagdgiai Szakszolgdlat altal ellatott gyermekek szama
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A statisztikai adatok alapjan jol lathatoak a valtozasok. N6 az SNI és BTMN gyerekek szama.
Novekszik az integralt tanulok szdma és csokken a kiilon osztdlyokban, vagyis specialis
intézményekben oktatott SNI tanulok szdma. A problémas gyerekek szama nd, ezt mutatja a
Pedagodgiai Szakszolgalatok novekvd ellatottjainak a szama. A ndvekvd tendencia a jovo

crer

iskoldknak.

Tanulasi zavar, tanulasi nehézség
Mind az SNI és BTMN gyerekek a kiilonleges banasmodot igényld gyermekek kozé tartoznak.
Ezen beliil pedig 4 csoportrol beszélhetiink:

1.

Specialis nevelési sziikségletli gyermekek

Ebben a csoportba tartoznak:

tanuldsban akadalyozottak: enyhe fokban értelmi fogyatékosok, nehezen tanuldk;
értelmileg  akadalyozottak: mérsékelt, stlyos, legsulyosabb fokban értelmi
fogyatékosok;

beszédben akadalyozottak: beszédsériiltek, beszéd-, hang- és nyelvi zavart mutatok;
latassériiltek: vakok, gyengénlatok;

hallassériiltek: nagyothallok ¢€s siketek;

mozgaskorlatozottak: mozgas- és testi fogyatékosok, sériiltek;

viselkedés- €s teljesitményzavarral kiizdk (nehezen nevelhetdk, inadaptaltak);

autista gyermekek [6]

2. Tanulési problémakkal kiizd6 tanulok:

tanuldsi nehézséggel kiizdok (példaul: lasst, motivalatlan, hosszabb betegség miatt
lemarado, csaladi, szocialis, kulturalis, nyelvi hatranyok);

tanulasi zavarral kiizdok (példaul: diszlexia, diszgrafia, diszkalkulia, figyelemzavar,
sulyosabb beszédhiba);

3. Magatartaszavarok miatt problémas tanulok:

visszahuzo6dd (regressziv) és depressziv viselkedésii tanulok (félénk, csendes,
visszahizddo, csavargo stb.);

ellenséges (agressziv) és inkonzekvens viselkedésli tanuldk (engedetlen, kotekedd,
tamado, hiperaktiv stb.).

4. Kivételes képességili tanulok, tehetségesek:

intellektualis (a kiilonb6zé tudomanyteriileteken kimagasld: matematikai, fizikai,
nyelvi stb.) tehetség;
miivészi (képzOmiivészeti, zenei, irdi, rendezdi) tehetség;
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e pszichomotoros (sport, tanc, pantomim, kéziigyességet igénylo teriilet) tehetség;
e szocialis (vezetd, szervezod, iranyitd) tehetség. [2]

A tanuldsi problémakkal kiizd tanuldk kozott megkiilonboztetiink két csoportot a tanulasi
nehézséggel, a tanulas zavarral kiizd6 tanuldkat. A fogalmakat 1ényeges megkiilonboztetni,
mivel eltérnek egymastol. Az irodalmak kovetkezoképpen definiadljak a fogalmakat.

»A tanulasi nehézségekkel rendelkez6 tanulok — akik valamilyen oknal fogva elmaradtak a
tanulasban, de rendelkeznek a fejlodés potencialis lehetdségeivel. Specidlis banasmod esetén
lemaradasuk behozhat6, a tanulmanyi teljesitmény emelhetd.” [11] A nemzeti koznevelésrol
sz6l6 2011. évi CXC. torvény alapjan ide tartoznak a BTMN gyerekek, akik kiilonleges
banasmodot igényld gyermekek, tanuldk, akik a szakért6i bizottsag szakértdi véleménye
alapjan az ¢letkorahoz viszonyitottan jelentdsen alulteljesitenek, tarsas kapcsolati
nehézségekkel, tanuldsi, magatartasszabalyozasi hidnyossagokkal kiizdenek, kdzosségbe valo
beilleszkedésiik, tovabba személyiségfejlodésiik nehezitett vagy sajatos tendenciakat mutat, de
nem min6siil SNI - nek.

A tanulasi zavar a tanulasi nehézség fogalmi meghatarozasanal jelentsebb eltérések vannak,
mas mutatok szolgaljak az alapokat:

,, Tanulasi zavarnak tekintjiik az intelligenciaszint alapjan elvarhatonal 1ényegesen alacsonyabb
tanulési teljesitményt, amely neurologiai deficit vagy funkcidzavar talajan jon létre, sajatos
kognitiv tiinet egyiittessel. Ezek a részképességzavarok alapvetden nehezitik az iskolai tanulds
soran az olvasas, iras és/vagy matematika elsajatitasat. ,,[ 18] Ide tartoznak az SNI tanulok, akik
a kiilonleges banasmodot igényld gyermekek, tanulok, akik a szakértdi bizottsag szakértoi
véleménye alapjan mozgasszervi, ¢érzékszervi, értelmi vagy beszédfogyatékos, tobb
fogyatékossag egyiittes eléforduldsa esetén halmozottan fogyatékos, autizmus
spektrumzavarral vagy egyéb pszichés fejlddési zavarral (stlyos tanulési, figyelem-vagy
magatartasszabalyozasi zavarral) kiizdenek." [21]

A torvény és szakemberek fogalma nem mindig 6sszeegyeztethetd.

»A tanulasi zavarok altaldnos, Osszefoglald kifejezés kiilonb6zé — figyelmi funkcidkban,
beszédkészség, olvasasi, irdsi és szamolasi készségek elsajatitasaban ¢és haszndlataban
akadalyoz6, de nem a képességhianyok hagyomanyos kategoriaiba (vaksag, stiketség €s értelmi
fogyatékossag) tartozo — képességdeficitekkel kiizdd heterogén csoport megjeldlésére. Bar a
tanulasi zavar mas deficitekkel (pl. érzékszervi gyengeség, érzelmi zavarok) vagy negativ
kornyezeti hatasokkal (pl. hatranyos szociokulturalis hattér, nem megfeleld oktatas) egylitt is
jelentkezhet, azoknak nem egyenes kovetkezménye.” [12]

A tanulési problémakkal tanulok jelenléte ijszerli kihivasokat jelent a tobbségi iskoldban. A
specialis pedagdgiai modszertani, tanulasszervezési kérdéseken kiviil a targyi feltételek
megteremtése is gondot okoz. Az integracid szempontjabol kulcsfontossdgu a megfeleld
szakember biztositasa. Az intézmény csak akkor tud megfelelni a vallalt specidlis feladatanak,
ha az ott dolgozd pedagdgusok elsajatitjdk az SNI, BTMN gyermekek nevelésének és
oktatasanak szakmai ismereteit. Az integracio torvényi eldirasainak betartasa kotelezettség. A
befogado - iskola alapit6 okiratdban szerepelnie kell a feladatnak. [14]

A differencialt oktatas

Az inkluziv nevelés-oktatds alapvetdé modszere, kulcsa, alappillére a differencialas. A
differencidlas soran a pedagdgus a tanuldsi folyamatot a didkok egyéni sziikségleteihez igazitja.
[4] A differencialt oktatas a tanulasi- tanitdsi folyamat olyan szervezése €s iranyitdsa, ami
biztositja a tanuldk egyéni sajatossdgaihoz, jellemzdihez vald igazodast. Alapelvei: a
munkaformak tartalmi ismerete, a szemlélet, a differencidlasi szempontok, az atjarhatosag. [10]
A differencialas nemcsak a tanulas tartalmara, hanem modszereire, eszkozeire is vonatkozik.
Fontos, hogy a kitizott végeredményhez /célhoz / tudashoz kiilonb6z6 utakon is el lehet jutni,
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¢s a kiilonb6zo tanuldk igényeinek kiilonbozo utak felelnek meg. A pedagogiai differencialés
hatterében az a torekvés huzodik meg, hogy minden tanul6 a neki megfeleld nevelésben és
oktatasban részesiiljon az optimalis fejlodése érdekében. Az SNI tanulok hatékony oktatésa,
nevelés érdekében tobbszintii és valtozatos differencialast célszeri megvalodsitani, a csoportba
sorolas, a célok, a tartalom, a kdvetelmények, a szervezési modok €s eszkozok vonatkozasaban.
[2] Tobb kutatds azt feltételezi, hogy a tanulok kozotti kiillonbségek kezelésére csakis a
kiemelkedd szinvonalu tanarok képesek, mivel SNI tanulok integralt nevelésének hirtelen
novekedésére az iskolarendszer nem késziilt fel teljesen. [8] Az éltaldnos iskola pedagdgiai
munkdjaban jellemzden tobbnyire nem érvényesiil a differencialas alapelve. Csak 1d6 kérdése,
hogy aki ,,kilog” a sorbdl, az mikor valik problémassa, lemorzsol6dova, lemaradova. [14]

A gyogypedagogiai kompetencidk nagyon fontosak lennének a megfeleld értékelés esetében is,
mert ezeknél a gyerekeknél az eltérd képesség - profil alapjan kellene ezt megtenni. Kutatdsok
bizonyitjak azt is, hogy tanulasi zavaros gyerekek, ha nem megfeleld tdmogatd, tanulasi
kornyezetben tanulnak, akkor még inkabb romlanak a teljesitményeik. [12]

Nagyon sok megoldando feladat all a hattérben a felsorolt problémédknak: kevés a
gyogypedagogus, aki a tobbségi iskolakban segitséget nyujthatna, a pedagégusoknak hianyzik
a szakmai tudasuk ezen a teriileten. Végiil pedig a sok esetben sajnos hidnyzik a pedagogusok
szandéka, a specialis szakmai ismeretek megszerzésére, ami az atlagtol eltéré gyermekek
oktatdsdhoz sziikség lenne. Mindezt nem 4&ltalanosan a pedagdgus tarsadalmat birdlva kell
értelmezni, hanem sok Osszefoglaldé nehézség egyiittes ereddjeként: a talterheltség, a
tovabbképzések hidnya, a tanitoképzés hianyossagai, az értékelés kérdései. [7]

Kutatas

A tanitoképzeéssel foglalkozd felsOoktatdsi intézmények végzos, mar a hosszil tanitisi
terepgyakorlaton 4atesett hallgatoit kérdeztem meg online kérdéiv forméjaban. Arra voltam
kivancsi, hogy a képzd intézmények felkészitették - e oket a problémas gyerekek fogadasara,
mit tapasztalnak, éreznek e hidnyossagokat ezen a teriileten, mit tanultak errdl, a képzés ideje
alatt. Az is érdekelt, hogy az integracio milyen helyet foglal el a végzés pedagogusok
gondolkodéséaban, a képzd helyek hogyan kozelitik meg a problémas tanuldok dilemmait. A
kérddivemben nyitott, zart, félig zart kérdéseket és attitlid-skalat egyarant alkalmaztam. Szinte
minden kérdésnél lehetdséget adtam az egyéb kategdriaban a sajat gondolatok kifejtésére is. Az
attitlid-skalak alkalmazéasanal pedig kivancsi voltam az integracidhoz valé viszonyukra. A
kutatdsom soran 10 tanitoképzd intézmény 54 hallgatdjatdl kaptam visszajelzést, ezek a
kovetkezok:

5. dbra. A kutatasban megkérdezett tanitoképzo foiskolak
Apor Vilmos Katolikus Fdiskola
Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem
E6tvos Jozsef Féiskola
Eszterhazy Kéroly Egyetem Pedagogiai Kar
Kaposvari Egyetem Pedagogiai Kar
Nyiregyhazi Egyetem
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kar
Szegedi Tudomédnyegyetem Juhdsz Gyula Pedagdgusképz6 Kar
Széchenyi Istvan Egyetem

A kitoltok 64 %- a nappali tagozatra jar és 36 % levelezd tagozatra. A kitoltok €letkora nagyon
valtozo6, leginkabb a huisz- harminc éves korosztaly jelent meg.
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6. abra. A kitoltok életkor szerinti megosztasa

Kitolt6k életkor szerinti megoszlasa

W 20 -30 év kozott

M 30 - 50 év kozottiek

A hallgatok tobbségének mar van munkatapasztalata, a kitolték 54% - a mar dolgozott
tanitoként.

7. abra. Kutatasi kérdésekre adott valaszok megoszilasa

Dolgozott mar tanitéként?

M Igen, mar dolgoztam tanitoként,
van munkatapasztalatom

B Nem dolgoztam még ezen a
terileten

A kovetkez6 kérdésben harom fogalmat kellett harom fogalom meghatarozashoz tarsitani. A
tanuldsi nehézség, tanulési zavar és tanuldsi akadaly kategoriait kellett megtalalni. A kitoltok
27 %-a egyetlen fogalmat talalt meg jol a meghatarozasokban, 28% mind harom fogalmat
pontosan megjelolte, mig a kitoltok 45%-a egyaltalan nem adott jo valaszt.
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8. abra. Kutatasi kérdésekre adott valaszok megoszldsa

Fogalom meghatarozas

m 1db j6 valasz
M Nem lett j6 valasz

m Osszes hibatlan

A kitolték szerint az integralt oktatdsban leginkabb eldforduld tanuldsi zavarok nagyon
valtozoan jelentek meg. A kovetkezd abra mutatja meg, hogy milyen problémakat jelolnek a
tanulasi zavarok kozott:

9. dbra. A kutatasi kérdésekre adott valaszok megoszlasa

TANULASI ZAVAROK TiPUSAI AZ INTEGRALT
OKTATASBAN

m Adott fogalmat jeldl6k szama
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A hallgatok 74 %-a talalkozott mar tanulasi zavaros gyermekkel, 20% csak az utols¢ félévben
a tanitéasi gyakorlaton és 3%- a kit61toknek nem talalkozott ilyen problémas gyerekekkel.
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10. abra. A kutatasi kérdésekre adott valaszok megoszidsa

Mit gondol, mennyire késziti fel Ont a képzShelye, hogy
adekvatan képes legyen az osztalykozosségekben a tanulasi
zavaros gyermeket is oktatni, tanitani?

67%

= Teljes mértékben felkészit, tobb kurzuson tanulunk az inkluziv pedagogiardl
= Nem, egyaltalan nem tanulunk errdl

Minimalis szinten megemlitjlik, ami gyakorlati tuddasomat nem segiti

Mindossze a tanulok 31%-a nyilatkozta azt, hogy a képz6 intézménye felkésziti arra, hogy
adekvatan képes legyen tanitani a tanulasi zavaros gyermekeket. 67% nyilatkozott ugy, hogy
minimalis szinten megemlitik a problémakort, de ez gyakorlati tudasukat nem segiti, és 1
ember szerint abszolut nem késziti fel a képzdhely, ezen problémara a hallgatokat.

Arra a kérdésre, hogy milyen kurzuson tanulnak a hallgatok a tanulasi zavarok, tanuldsi
problémék megismerésérol, kezelésérdl, oktatasardl, a legkiilonb6zobb valaszokat adtak. 38
kiilonboz6 kurzust jeldltek meg, ahol hallottak ezekrdl a dolgokrol, de kifejezetten csak errdl
sz0l6 kurzust nem jeloltek meg. Leginkabb jellemzd volt a pedagdgia, pszichologia jellegli
targyakban, de megjelent a gyermekvédelemben és az etikai tipusu targyakban is. A
gyogypedagogiahoz kothetden a differencialt fejlesztés pedagogidja és pszichologidja, a
gyogypedagogiai alapismeretek, az SNI tanulok banasmoddja, az integralt nevelésrdl és az
inkluziv nevelésrdl szold kurzusokon keriilt eld. A tanulasi zavaros gyermek nevelésével,
oktatasaval foglalkozo ora csak szorvanyosan jelenik meg a képzésekben.

A kitoltok 65 %-a gondolja tigy, hogy a didkokban a moralis értékek fejlddnek az integraciod
soran. Mindossze 20% értett azzal egyet, hogy az integracié folyamata alatt a pedagogus
technikai, modszerei is fejlédnek. 3%- a kitoltok szerint, ezen folyamat alatt a gyerekek
megtanuljak, hogy mindenki mas és 3%- a nem tanitana integrald osztalyban.

11. abra. Kutatasi kérdésekre adott valaszok megoszildasa

Kérem, az alabbi allitassal kapcsolatosan jeldlje meg az Onre
legjellemzébbet!, Taldlkoztam integralt gyermek szakértdgi
véleményével a gyakorlataim soran, és tudom értelmezni a benne
foglaltakat.”

B sem a tanulmanyaim, sem a gyakorlataim soran nem
lattam/olvastam még integralt gyermekrdl szakértGi
véleményt

M igen olvastam mar, és mutattak a gyakorlataim soran

szakértGi véleményt
32%

igen, de csak a gyakorlataim soran lattam szakértGi
véleményt, és soha nem tanulmanyoztam

igen a gyakorlataim soran mar olvastam és

13% tanulmanyoztam szakértGi véleményt
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A hallgatdk 30% olvasott mar szakértdi véleményt és taldlkozott vele a gyakorlatai soran, 32
% tanulmanyozta is a gyakorlatai sordn mindezt és 13 % csak latott véleményt, de nem
értelmezett. 25% viszont nem latott és nem is olvasott ilyen dokumentumot.

A kitolték 44% - a szerint a pedagogus modszereivel, hozzaallasdval nagyban eldsegiti az
integralt gyerekek fejlodését. A kitoltok 42 %-a szerint az iskolaban t6ltott id6 nagy részét a
pedagbégussal tolti, ezért a pedagdgusnak van az egyik legnagyobb szerepe ebben a
folyamatban. A hallgatok 10%-a tigy gondolja, hogy az integraci6 leginkdbb a gyogypedagdgiai
szakembereken mulik, a pedagogus csak segit ebben és egy valaszadd szerint lenne a
legfontosabb a szakemberek egyiittes munkaja. A pedagogusok 71 %- a szerint sziikség lenne
sokkal tobb tudéasra az inkluziv pedagogia teriiletén és 23% szerint tobb gyodgypedagdgus
kellene a tanitok megsegitésére.

A hallgaték 12 %-a teljesen nem értett €s 43 %-a nem értett azzal egyet, hogy végz0os
hallgatoként képes a problémas estek kezelésére. 67% nyilatkozott iigy, hogy képes a szakértoi
véleményben olvasottakat alkalmazni. Az attitid - skalan 12 % teljesen és a 33%-a a
kitoltoknek egyetért azzal a gondolattal, hogy az integralds aranytalan terhet 16 a
pedagégusokra. 7% teljesen nem, 46 % a hallgatoknak pedig nem ért egyet ezekkel a
gondolatokkal. 76 %-a kit6ltoknek teljesen egyetért, 19% egyetért azzal a gondolattal, hogy a
pedagdgusoknak sziikségiik lenne az integracioval kapcsolatban modszertani tovabbképzésre.
A jovovel kapcsolatban a hallgatok 54% jeldlte meg, hogy szeretné a tanulmanyai befejeztével
a tanitd szakmat folytatni, 25 % f¢€l, attol, hogy a megvaltozott koriilmények, az alacsony
jovedelem, a problémas gyerekek, a rengeteg adminisztracios feladat miatt nem fognak sokaig
a palyan maradni. Tobb bizonytalansagot felsoroltak a jovovel kapcsolatban, a
sokadminisztracios feladatot, a problémas gyerekek szamanak novekedését, a tisztelet hianyat,
az alacsony fizetést. Minddssze 5% szeretne tovabb tanulni €s tobben gyogypedagogiai
ismereteket szerezni.

OSSZEGZES

A kérdbivek eredményei az eldzetes szakirodalmi felvetéseket igazoltak. Az életkor és a képzés
formaja befolyasolja az ¢lettapasztalatokat. A kutatisom a palyakezdd fiatalokra
Osszpontositott leginkabb, a gyakorlati tapasztalatok szempontjabol kideriilt, hogy a tanitok
tobb, mint a fele dolgozott mar tanitoként, vagyis van ralatasa a szakmaéra. Mivel a tanitasi
gyakorlat soran a leend¢ tanitok kiilonféle problémas gyerekekkel talalkoznak, elismerik, hogy
sziikségiik van a tanulasi zavarok problémainak ismeretére. A tanulasi zavar, akadaly, nehézség
fogalmainak megkiilonboztetése minddssze 28%-nak sikertilt a kit6ltok koziil. A valaszadok
45%-a teljesen rossz valaszt adott, vagyis egy fogalmat sem ismert fel. Ez azt mutatja, hogy a
nem tudjak a harom fogalom tartalmi jellegzetességeit, kiilonbségeit. Pedig ez képezi alapjat a
differencialasi folyamatok felépitésének. Ehhez a kérdéskorhoz tartozott még, hogy soroljak fel
a tanuldsi zavar tipusait a hallgatok. Nagyon széles skalan neveztek meg problémaékat, ami nem
mind volt sorolhaté a tanuldsi zavar kategoridba. Legnagyobb szazalékban a diszlexia,
diszgrafia, diszkalkulia fogalmai jelentek meg. Viszont a BTMN ¢és SNI is bekertiltek ebbe a
kategoridba. A kategoriak diagnosztikai meghatarozéasai eltérnek tobb teriileten a kiilfoldi
mintaktol és ez fogalmi zavart kelt Magyarorszagon. (Errdl részletesen olvashatunk Vida
Gergd: A tanulési zavarok hazai kategorizalasnak problémai cimil tanulméanyéaban. ) A BTMN
megnevezés nem tartozik a tanuldsi zavarok kozé és a SNI gyerekek pedig nem minden
formaban tartoznak a tanulasi zavaros gyermekek korében.” Volt tehat egy értelmezési zavar,
melyet az okozott, hogy a tanulasi zavart is fogyatékossagnak tekintette a hazai rendszer, majd
pedig, hogy rosszul definidlta a zavart.” (16) De ahhoz, hogy valakin segiteni tudjunk,
ismerniink kell a probléma jellegzetességeit, illetve magat a problémat is.
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A hallgatok érzékelték a gyogypedagogiai kompetenciak hidnyat, hisz 67% gondolta tigy, hogy
a képz6 intézmények nem készitik fel dket megfelelden a problémas esetek kezelésére. 76 %
szerint mindenképp sziikség lenne sokkal tobb tudésra az inkluziv pedagogia teriiletén, illetve
a tobbség ugy gondolja, hogy a pedagdgusnak az egyik legfontosabb szerepe van az integracios
folyamatokban. Ezek az eredmények pedig megerdsitik az eddig felvetett problémakat, amiket
a leendd pedagogusok is érzékelnek. Mindehhez tarsul, hogy lényeges lenne, ha a hallgatok
talalkoznanak a gyakorlatok, oktatids soran szakértdi vélemények megismerésével. Hisz ez a
kiindulépont a problémas gyerekek megsegitésének. Ha tudjuk értelmezni a szakértoi
véleményben leirtakat, akkor tudjuk beépiteni Oket a gyakorlatba és a tanitasi folyamatba. A
valaszadok 32% talalkozott, olvasott, elemzett ilyen véleményt, viszont a 26% még nem is
talalkozott ilyen dokumentummal. Ebben a kérdéskorben ambivalencia lathatd, mert attol
fiiggetleniil, hogy még a hallgatok fele sem foglalkozott szakértdi véleményekkel
értelmezésével a valaszadok 67 % képes lenne beépiteni a diagnosztizalas soran megallapitott
feladatokat a tanitds gyakorlatdban. A szakértéi véleményekben foglaltakat, a vizsgalatok
eredményeit értelmezéséhez gydgypedagogiai kompetencidkra van sziikség. A fejlesztések
nehézségeinek egyik oka, hogy a pedagdgusok megfeleld felkészités hianydban nem tudjak
katalizalni a feladatokat a tanitasi gyakorlatban.(16) Ennek egyik pontja lenne, ha erre kiilon
kurzusokban készitenék fel a hallgatokat és nem csak megemlités szintjén beszélnének rola.
Az integraciordl alkotott véleményben elsdként a legtobben még mindig a moralis értékek
fejlodését latjak, és joval kevesebben emlitik meg a tanitdsi moddszerek fejlodését. Az
»integracid aranytalan terhet r6 a pedagoégusra” - gondolattal fele értett egyet a kitoltoknek.
Tehat még mindig sokan gondoljak azt, hogy ez plusz feladatként jelenik meg.

A leendd pedagdgusok érzékelik a probléma sulyossagat és a kompetencidk hidnyat ezen a
tertileten. De mig régen egy-egy problémas ugynevezett ’papiros” gyermekkel taldlkoztunk egy
osztalyban, ma mar nagymértékben novekszik a szamuk. Igy nem egyedi esetrél beszélhetiink,
hanem ,,tomegesedésrdl”. Ez pedig megteremtette a jovot, az SNI, BTMN gyerekek jelen
vannak az iskoldkban, osztidlyokban. Vagyis altalanossd valik a feladat, meghatirozza a
pedagogusok mindennapi tevékenységeit. Igy tulajdonképpen nem specialis, egyedi, néha
eléforduld esetekrdl beszéliink, hanem mindennapi munka részérdl. Ha pedig ez a mindennapi
munka része, feladata, akkor erre fel kell késziteni a jovO leendd pedagdgusait.

Mindezt pedig elméleti és gyakorlati szinten is meg kellene tenni. Erzékeljék a hallgatok, hogy
hogyan kell az elméletet integralni. Mindezeken kiviil pedig a szemléletformalasnak is fontos
szerepe lenne az integrald folyamatokban. Ez olyan jovo, amit senki nem keriilhet el. A
problémas gyerekek bent vannak az iskoldkban. A tanitok feladata a méassag elfogaddsan tal, az

crer
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