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VAMBERY ARMIN, A TUDOS,
A KEM AZ ELBESZELO ES AZ APA

Szabolcs SIMON!?

VAMBERY ARMIN ELETE?

Vambéry Armin 1832-ben sziiletett Wamberger Hermann néven Pozsony varmegye
Szentgyorgy nevi telepiilésén. Mivel ortodox zsido csaladbol szarmazott, nyolcéves koraig a
Talmudot és a héber nyelvet tanulmanyozta sziildhelyén. Ozvegy édesanyja ezutdn beiratta a
protestans elemi iskolaba, aztdn a szentgyorgyi piaristdknal, majd a pozsonyi bencéseknél
tanult. Kivalt a zsido k6zosségbdl, és ez hozzajarult ahhoz, hogy figyelme Kelet felé fordult.
A katolikus iskolaiban valt eldtte nyilvanvaloéva, hogy a magyarsag gyokerei valahol ott le-
hetnek, de ezek megtalalasa mér a tudésokra vart.

Eredeti célja ennek az eredetnek a meglelése volt. Az 1850-es évek elején anyagi okok miatt
meg kellett szakitania tanulméanyait, igy nyelvtanitassal akarta finanszirozni tovabbi képzését.
Paratlan nyelvtehetsége révén hét nyelvet tudott tanitani, és szlavéniai tartozkodéasa alatt kez-
dett torokil tanulni. Vambéry — amint tudjuk — nyelvzseni volt. (Onéletirasaibdl ismeretes,
hogy mar fiatalon beszélt valamilyen szinten tobb nyelven: latinul, németil, szlovakul (kora-
beli szoval élve totul), héberiil; késobb megtanult franciaul, olaszul és keleti torok nyelveken,
majd oszmanul, spanyolul, danul, svédiil, sét horvatul is, ezutan a roman és german nyelvek,
az angol kovetkeztek, valamint szlav nyelvjarasok, végil a gordg, az orosz, az arab, a sémi, a
perzsa €s bizonyara korantsem teljes a felsorolasunk. Mindehhez megjegyezhetjik, hogy sz6-
tar igénybevétele nélkil olvasott a legkilonfélébb eurdpai és azsiai nyelveken.)

Iskolai tanulmanyait azonban nem tudta folytatni, és késGbb aztan gy lett egyetemi tanar és a
Magyar Tudoméanyos Akadémia tagja, hogy a kozépiskolait nem fejezte be. 1857-t61 sovany
akadémiai tamogatassal 6t évet Isztambulban tltott, ahol alaposan megismerte az iszlam val-
last és szokésait. Mindebben olyan alaposan elmélyiilt, hogy késébb nem eurdpai szarmazasa
okozott gondot a siita Perzsiaban, hanem isztambuli kiejtése és szunnita gondolkodéasa. Isz-
tambulban véltoztatta nevét magyarra, ott lett a neve Vambéry Armin. Bejératos lett a Torok
Birodalom vezetd koreibe, elkezdett kiépiilni kapcsolatrendszere. Egyik magéntanitvanya
apjatol kapta a Rasid efendi nevet. Itt valt igazi tudossa, megjelent elsé munkaja, egy torok—
német szotar. Hazatérése utan egy évvel késébb Perzsia érintésével Kozép-Azsidba indult,
ahonnan még eurdpai ember nem tért vissza élve. Utazasa legfébb szandéka a magyar nép
eredetének felkutatasa volt. Mivel nehezen tudta ati céljat elérni, egy évet Perzsiaban toltott.
A kozép-azsiai kansagok tertletére vegul zarandokokhoz csapddva, magat rongyos torok der-
visnek alcdzva tudott bejutni. Az iszlam ismerete és e hit kdvetése, valamint tokéletes torok
nyelvtudasa olyannyira megmentette a leleplez6déstol, hogy példaul egy tiirkmén rablobanda
a vezetdjévé akarta tenni.

Minden életveszélyes helyzetbdl sikeriilt megmenekiilnie. Itthon egyaltalan nem ismerték el
utja eredményeit, hiszen a magyarok eredetér6l semmit sem tudott meg, a nyelvi-néprajzi
leirasai pedig nem érdekelték a magyar szellemi és politikai elitet. Angliaban jelentette meg
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2 Az irds a Forum Kisebbségkutato Intézet keretében miikodé Gramma Nyelvi Iroda tdmogatasaval késziilt.

199


https://doi.org/10.36007/3310.2019.199-208

| Ith International Conference of J. Selye University
Section on Language - Culture - Intercultural Relationships

az utazasairdl irt konyvet, és ott mar hirességként koszontotték, eldadas-sorozata val6sagos
diadalut volt. Kutatasai az oszman portat és Angliat egyarant érdekelték. Megbecsulték benne
az angolok a self-made mant, aki fels6foka tanulmanyok nélkiil lett tudossa, Keletrdl élve tért
vissza, eredményei pedig megismerhetSek voltak. O lett aztan a pesti egyetem els6 zsido
szarmazasu professzora. 1913-ban halt meg, sirja a Kerepesi temetében talalhato.

VAMBERY ARMIN ES KORA

1878. marcius 3-an megkotik az orosz-torok San Stefano-i békét. Térokorszag elismeri a bal-
kani allamok fiiggetlenségét. A béke elsdsorban Bulgarianak kedvez. Anglia és az Osztrak—
Magyar Monarchia fellépésére Oroszorszag hozzajarul, hogy a balkani kérdés rendezésére
nemzetkdzi konferenciat hivjanak 6ssze Berlinben. Megtorténik Romania szuverenitasanak
elismerése a nagyhatalmak altal. Ugyanez év juniusaban—juliusaban sorra kertl a berlini
kongresszus. Az eredményeként alairt szerz6dés Oroszorszagnak juttatja az 1856-ban elvesz-
tett Besszarabiat, valamint Arméniat (Orményorszag). Kelet-Rumélia Torokorszagé marad,
Romania megkapja Eszak-Dobrudzsat, elismerik Bulgaria, Szerbia és Montenegro fiiggetlen-
séget. Bosznia és Hercegovina az Osztrak—Magyar Monarchia igazgatasa ala kerl (1908-ban
annektalja), Ciprus angol fennhat6sag ala jut (1914-ben bekebelezik). Elhidegilt a német—
orosz viszony, amihez hozzajarult a Németorszag altal 1878-ban bevezetett védévamos poli-
tika (vo. Ormos szerk., 1988/2: 54).

Az Osztrak—Magyar Monarchidban az 1870-1880-as években a dualizmus rendszere kilpoli-
tikai és belpolitikai szempontb6l egyarant szilardnak latszott. A szézad utolso évtizede azon-
ban mar teljes nyiltsaggal megmutatta a Monarchia problémait. Az elsé gondok a kiilpolitika
terliletén jelentkeztek. Az egyoldal( német orientacio, a csaszari Németorszaggal kotott kato-
nai szerzddés elszigetelte a Monarchiat. A Habsburgok egykor hagyomanyos oroszbaratsa-
ganak vége szakadt. A két szomszédos hatalom egyre ellenségesebben nézte egymas balkani
politikdjat s egyre ndvekedett a haborus 6sszecsapas veszélye (v6. Unger-Szabolcs 1979:
234).

A kiegyezés utani korszakban ,kordbban nem latott mértéket 6lt6tt a mobilizacid, a varosba
koltozés, a be- és a kivandorlas, tobb helyen természetes jelenséggé valt a kétnyelviiség, s
mind erésebben vetddott fel a nemzetiségek nyelvi kérdése” (Tolcsvai Nagy 2004: 46). E mo-
bilitas részeként értelmezheté a negyven-otven évig tartd jelentds bevandorlasi hullam is,
amelyben 1850 és 1890 kozott a kiilonbozd idegen ajkuak koziil mintegy egymillidan asszi-
milalodtak, valtak magyarra dnszantukbdl. Ezek az asszimilalt rétegek nagy szamban polgari-
asult szakmat, életformat liztek, s varosban laktak. (v6. Tolcsvai Nagy 2004: 66)
Magyarorszag, Vambéry kdzép-azsiai utazasainak idején az osztrak dnkényuralom szomoru
korszakat élte. A santa dervis igy jellemzi Magyarorszag kulturalis életét Gtjarél valé visszaté-
rése idején: ,,A nemzet az abszolutizmus bilincseiben ny6gott, kdzéletnek és tarsadalmi szel-
lemnek nem volt nyoma sehol, minden reménykedés, varakozas és epedés csak a nemzeti kor-
manyzat visszaszerzését és az Ausztriaval valo kibékiilést ahitotta; és habar Azsia a magyar
ostorténet szempontjabol nem is volt minden érdekesség nélkiil valo, nagyon csekély, vagy
semminemii mélyebb hatdst nem kelthettek az akkori Magyarorszagon a fold- és néprajzi ku-
tatdasok és az ovilag addig merében ismeretlen részeinek feltdirulasa.” (Kizdelmeim, 197).

VAMBERY ARMIN, A TUDOS ES AZ UGOR-TOROK HABORU

Kora modern nyelvészeti eredményeit valoban nem ismerte, tudomanyos megkdzelitései ko-
zil sok elavult volt, viszont koréban turkologusként elészor ¢ vizsgalta valamennyi torok
nyelvet, igy 6 fektette le a modern turkoldgia alapjait. Egyes felvetései ma is korszertiek, pél-

3 Vambéry Armin életéhez vo. példaul Dobrovits 2001, 2006; Felféldi 2016, Fodor 1986, Vamos 2000.
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daul az, hogy 6 kiilon vizsgalta az etnikum és a nyelvk6zosség torténetét. Rengeteget dolgo-
zott, magyarul, németil és angolul irta konyveit. Jelenleg mintegy 350 tételbél all ismert mi-
vei jegyzéke, ennek taldn harmada kézbe vehet6 ma magyarul. Egész életében kutatta a ma-
gyar kapcsolatokat is.

A magyar nyelv sz&rmazésanak, eredetének tisztazasakor Vambérynek feltett szandéka volt
bebizonyitani a magyar nyelvnek a torok szarmazasat. A kérdésr6l heves tudomanyos vita
folyt, amelyben Vambéry allaspontja kezdetben ugyan megingathatatlan volt a magyar erede-
tére nézve, és nem osztotta a korabeli tudostarsadalom javanak vélemenyét a finnugor eredet-
r6l. Késobb azonban a kérdésben valtozott a véleménye, ahogy arra Ivanics Maria ramutatott
(Ivanics 2001: 95-96); err6l azonban altalaban megfeledkeznek a kutatok. Vambéry érdemeit
nem csokkenti, ha ramutatunk, ebben a vitaban — tudomanyosan bebizonyosodott — nem neki
volt igaza, ill. csak részben volt igaza. Hunfalvynak, az 6sszehasonlitd finnugor nyelvészet
egyik uttoré muveldjének kdszonhetden megismerkedett Reguly Antallal is, a finn — magyar
rokonsag els6 és nagy szdszolojaval (vo. Klzdelmeim, 88-89).

A vita Gjraéledése két cikkhez kothetd, az egyiket 1869-ben Vambéry, a masikat 1871-ben
Budenz adta kozre a Nyelvtudomanyi Kozleményekben. Vambéry kényvének és Budenz Fele-
letének (1883-84) megjelenése utan teljes erével fellangolt a vita, szamos hozzaszo6l6 kilon-
féle sajtoorganumokban fejtette ki véleményét. Konnyl volt a kézlemény ,.keleti biiszkesé-
gét” meglovagolni, hiszen a finnugor népek ez id6 tajt valoban a vilag kevésbé ismert és job-
bara talan kevésbe civilizalt népei kozé tartoztak. Ugyanakkor a keleti rokonsag gondolatanak
egyik gyokere a mindig is szent nyelvnek tekintett héber, amellyel mar Sylvester is rokonsag-
ban allonak vélte a magyart. A vita néhany év alatt voltaképpen elddlt, mégpedig Budenzek
javara, hiszen a finnugor nyelvészet ekkor mar volt annyira megalapozott, és kidolgozott —
még ha egyes keérdésekben azota természetesen tulhaladta is az akkori eredményeket a tudo-
many —, hogy egy ilyen tdmadast kialljon (v6. Henry Robins 1999: 279).

Budenz kezdetben Vambéryvel egyitt a térok rokonsag mellett allt, de késébb megvaltozott a
véleménye. ,,A Hunfalvy altal vizsgalt vogul €és osztjak adatokban is elmélyedt. Ennek ko-
szOnhetd az, hogy a torok rokonsag kérdésében lassanként megvaltozott az allaspontja, s egy-
re inkabb a finnugor rokonsag felé hajlott. A fordulat egyértelmiivé valasat, mintegy lezarasat
lathatjuk 1867—-68-ban megjelent munkajaban. (Magyar és finn-ugor nyelvekbeli széegyezé-
sek, Nyelvtudomanyi Kozlemények). Ebben vildgosan kifejti, hogy a magyar—torok széegyezé-
sek kolcsonzésnek tulajdonithatok, mig a magyar—finnugor egyezések a rokonsag bizonyite-
kai” (Henry Robins 1999: 278-279).

Hajdu Péter nyelvtorténész errdl igy ir: ,,egyféle elditélettel kozeliti meg ezt a keérdést [...]
Vambéry Armin és kore, akik a magyar—torok nyelvrokonsag bizonyitasan faradoztak. A
Budenzcel vivott Un. ugor—térok haboru azonban szamara kudarccal végz6dott s igy Vambéry
— a tudomanyos parviadalban alul maradvan — annyit kénytelen volt élete alkonyan elismerni,
hogy a magyar nyelv alapjaiban finnugor jellegii (noha a t6rokdok szerepét a magyarsag kiala-
kul4saban azért a tovabbiakban is sorsdontébbnek vélte, mint ahogyan azt a mai etnogenezis-
kutatas tanitja)” (Hajda 1981: 176).

VAMBERY, A KEM, KULPOLITIKAI ESSZEIRO

Vambéry agy gondolta, hogy Anglianak civilizacids kiildetése van. Zsarnokinak tartotta, és
épp ezért gyulolte az Orosz Birodalmat, de mindent megtett Anglia és 11. Abdul-Hamid szul-
tan kapcsolatanak er6sodéséért. Fianak, Vambéry Rusztemnek VII. Edvard volt a keresztapja.
Megitélése Németorszagban és itthon nem volt ennyire kedvezd, egyszeriien habokosnak
vagy épp angol kémnek tartottak.
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Koztudott Vambéryrdl, hogy ,,sok arca volt”. E részben kitériink Vambéry egyéniségének egy
masik arculatara, a kiilpolitikai esszéiroéra. Ez a tevékenysége A Nyugat kultiraja Keleten*
cimi konyvében 06ltott testet (vo. Hazai 2001). A szerzo, jeles tudds konyve megjelenésekor
hajlott korban volt, joval til a hetvenen. Sok mindent elért, jelentds diplomaciai, tudoméanyos
tapasztalatokra tett szert, megbecsult polgar volt. Fontos helyet szant az életmii e darabjanak.
A konyv harom részre tagolodik. Az elsé rész (Oroszorszag civilizalo befolyasa) az Orosz
birodalom kdzel-keleti expanzidjaval foglalkozik tizenharom fejezetben. Ebben Véambéry
lesujto képet fest az orosz nagyhatalom, a szlav kétfejii sas kulturalis—politikai térhoditasarol.
A masodik rész (Anglia civilizalé befolyasa) Anglia gyarmatosito politikajat és kulturalis be-
folyasat veszi gércsé ala, mintegy tizenegy fejezetben. Ebben az angol kultara felsobbrendi-
ségét, a keleti kulturdlis, kdzigazgatasi—politikai és tarsadalmi életet megtermékenyitd hatasat
fejti ki. Vambéry a nyugati kultara pozitiv hatasaban latta a Kelet esetleges fennmaradasanak
zalogat. A harmadik rész (4z Iszlam jovdje) az iszIam kultdra kilonféle vonatkozéasaival fog-
lalkozik kilenc fejezetben. Ahogy Vambéry fogalmaz: Hatra van még a nagy kérdés: beko-
vetkezhetik-e az Iszlam reneszansza a nyugati kultira felvétele altal s milyen kortlmények
kozt és mikor fog mutatkozni ez a fejlodés? (Vambéry 2007:360)

Vambéry egyértelmiien az angol oldalon all a hatalmi érdekszférak, kolonializacios torekvé-
sek érvényesitésében, tekintve, hogy egy kultirnemzet all szemben egy altala ,,zsigeri” alapon
ellenszenves alantas kultardju nemzettel, amely az 1848-as magyar forradalom és szabadsag-
harc leverésében dontd szerepet jatszott, bevonult az orszagba (nem utoljara a torténelem-
ben).> Vambérynek ez az allasfoglallasa érthetd. A kényv azt is sugallja, hogy jobb egy nagy-
hatalom oltalmaban, annak kulturalis folényét elismerve élni, mint nemzetieskedni.

A szerzd konyve — ahogy az eredeti széveg gondozdja, Dobrovits Mihaly® is megallapitja
kivalé utészavaban — vitathatatlanul aktualis a mai olvas6é szamara is. (Vambéry koényvének
legnagyobb erénye, hogy a szerz6 felteszi a kérdést: Hogyan hat egymasra a keleti és a nyuga-
ti kultara, s a kultarak e talalkozasanak mi lehet a kbvetkezménye.)

VVambéry konyve mai fogalmaink szerint politioldgiai és kulturoldgiai nézeteinek dsszegzése.
Mint politikai-kulturalis elemzés, ma is modernnek hat. Ezt erdsiti példaul a statisztikai ada-
tok beiktatasa, illetve az esszészerll nyelvezet is. Nyoma sincs az egyéb utleirasait oly jellem-
z6 humornak, talan csak egy helyen olvashatunk mosolyfakasztd ironikus sorokat. Ilyen példa
a kovetkez6: Elvei nem mindig a legegészségesebbek, de eredeti perzsa cikkek, melyek min-
denfajta osztalyhoz tartozo emberektol szarmaznak, késégteleniil bizonyitjak a liberalis kor-
manyzat és komoly reformok iranti vagyat. Torvényt és rendet 6hajto jajgatas hatja at e lap
minden hasabjat.

4 VVambéry Arminnak ez a konyve eredeti kiadasban 1906-ben jelent meg. E mii egyuttal angol nyelven is megje-
lent e cimmel: Westrn Culture is (sic!) Eastern Lands. London, 1906, valamint német nyelven is a kovetkezd
cimmel: Westlicher Kultureinfluss im Osten. Berlin, 1906.

5 Szerzénk , tizenhat évesen érte meg 1848-at, hallotta Kossuth egyik ,.érces szavi” szoénoklatat, latott ellenfor-
radalmi Kivégzéseket, s 1849-ben tanuja volt, amint tizendtezer gy6ztes muszka atvonul Pozsony varosan. »Mi,
fidk — csallékodzi magyar gyerekek voltunk valamennyien — az Gt melldl néztiik jottuket, s a lelkink megtelt
kesertiséggel! Azt hiszem, abban az 6rdban széllt le szivemre az az olthatatlan gytlolet, mely a legelszantabb
oroszellenes irok egyikévé tett az angol publicisztikdban immar negyven hoszl esztendé Ota« — emlékezik a
Kuzdelmeimben.” (Kovacs Sandor 2001: 10)

& A konyv tartalmaz egy, A sz6veggondozo jegyzetei c. fejezetet is, amelyben Dobrovits helyreigazitja Vambéry
tévedéseit, ill. adatokkal egésziti ki a kényv szdvegét. igy valik igazan értékessé és érdekessé a kényv a mai
olvas6 szdmara, hogy Dobrovits Mihaly remekbe szabott utdszava — korabeli torténeti keretbe helyezve a miivet
— eligazit a konyv helyének megtalalasaban a Kelet-kutatassal foglalkozo szakirodalomban. Ez az ut6sz6 ramutat
a konyv hibaira, de erényeit is felmutatja. Dobrovits tdmor utdszavaban nem hallgatja el Vambéry tévedéseit,
ugyanakkor azt is megallapitja, hogy azok nem csokkentik a mii értékét és foleg vitathatatlan aktualitasat a mai
olvasé szamaéra.
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VAMBERY, AZ ELBESZELO ES A LIRAI KOZLESFORMA

Az 1863-64-ben, szinte egyszerre négy vilagnyelven (angolul, németil, oroszul, franciéul)
és magyarul megjelent Kozép-azsiai utazas oly mértékben dregbitette hirnevét, olyan legenda-
gloriat kdlcsonzott tetteinek és alakjanak, hogy sokan tovéabbra is igazi dervisnek hitték, »ki
eurdpai inkognitot oOltott, hogy tdvére és javara lehessen az iszlamnak«” (Kovacs Sandor
2001: 16).

Pet6fi miivészi utirajzainak hatasa is felfedezheté Vambéry tutleirasainak szovegében. Figyel-
Jjiikk meg Pet6fi szépiroi ihletettségii leirasanak egy részletét: Megmeérhetetlen lathatar. Olyan,
mint egy kerek asztal, leboritva az ég vilagoskek iivegharangjaval, melyet egy felhocske sem
homalyosit. Vessik 0ssze Vambery szovegrészletével: midén a puszta véghetetlen latkorére
lassanként reaborul a sotét ég kupolaja, a vandorlé csaldd megéallapodik, hogy meleg nemez-
takarok alatt toltse az €j hideg orait. Ez a hatas valosziniisithetd az alapjan, hogy Vambéry
Petéfinek kortarsa volt, egy sziik évtizeddel volt fiatalabb a koltdgéniusznal. Ugyanakkor azt
sem lehet kizarni, hogy a megmérhetetlen latohatart leboritdé ég kupolaja mint nyelvi kép —
toposz, azaz kozismert, jellemzd fordulat volt a korban.

Fentebb emlitettiik, hogy a lirai kozlésforma sem idegen Vambérytdl, ennek egyik, finom
humorral atsz6tt példajat figyelhetjiik meg a kdvetkezd részletben:

Miutan a tejkészletet betakaritottak, s tomlékbe téltogették — mert a korsok vagy fa-
edények csak fényiizési cikkek —, a nyaj szétszérodik a tagas siksagon. A zaj lassan-
ként elhal; a nomad satraba vonul, felemeli annak alsé nemeztakardjat, s mig a fara-
csozaton at befujdogalo nyugati szello deli alomba ringatja 6t, azalatt a nok a satoron
kiviil elovesznek egy félig kész nemezdarabot. Mulatsagos latvany, midon megpillan-
tunk hat sokszor még ennél is tobb pusztai lanyt, amint egymas mellé sorakozva a ka-
kagyékénybe takart nemezt erds taposdas kozben tovabb-tovabb hengergetik. E miiko-
déshez az titemet az éliikon levo idosebb holgy veri, aki ezen iparbeli tancnak balett-
mesterndje, s aki elére is tudja hol lesz a szényeg ritka és idomtalan’ (Vambéry 2000:
427). (Morbidabb humort tapasztalhatunk méas helyeken: Az oreg matréna eléveszi a
[sator] racs alaku vazat, s azt jobbra-balra valé buzgo kopkddés kozott felallitja.)

5.1. A Dervisruhaban Kozép-Azsidn dat (2000) cimii mii metaforéi

Szikszainé Nagy Irma a Magyar stilisztika cimi konyvében, a kdvetkez6képpen ir a metafo-
rérol: ,,a metafora nem diszités, nem a szépirodalom jellemzéje csupan, hanem mindannyiunk
nyelvhasznalatdban a jelentésteremtés lehetéségeként Osszetett jel, a miivészi nyelvben
a tomorités eszkdze. Jelentések hasonldsagan alapul6 virtualis azonositas a megvilagitas esz-
kozekent, a szemléltetés erdsitéseként, amely csakis kontextusa révén miikodik képként, azaz
mikozben &atmetaforizalja szovegkornyezetét, ugyanakkor szovegkornyezete nyelvi utalas-
rendszere révén értelmezhetd. Legnyilvanvalobb jele a szemantikai 0Osszeférhetetlenség
(inkongruencia) és ugyanakkor egy kdzos tartomany léte az azonositott targyi és képi elem
kozott Szikszainé Nagy 2007: 427).

5.2.  Koltéi (megszemélyesito) szemléleti metaforak a miib6l (kKiemelések — S. Sz.)
Mikor el6szor lovagoltam at a bazaron, legjobban a vildgos szinii ruhaszovetek, a ci-
pészkirakatokban levo sotévords csizmak s a kozépkori fegyverzetre emlékezteto sziiro-
, vago- és lofegyverek leptek meg, melyek a boltok elétt eladas végett voltak kifiig-
gesztve; s ha az ember egy-egy kurddal talalkozik, ki l6hatan Ulve, l6farkkal diszitett

T E részlet szovegtani elemzéséhez vé. Simon 2011.
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landzsajaval, fantasztikus turbanjaval és fehér burnuszaval, mely olyannyira kilonbo-
zik erdsen barnult arcszinétsl, hilz szemekkel kémli a bazart, csakhamar sejti, hogy
nemsokara telivér azsiaiakkal lesz dolga.

A lagy talaj elfojtotta az allatok Iéptének neszét, s csak attol féltiink, hogy szamarunk,
melynek hangja az éjben messze elhallott, kedvet talal kapni az énekre, és nevetnem
kellett azon dvszeren, melyet mindannyiszor alkalmaztunk, valahanyszor hangver-
senyre készilt.

Csak akkor, miutan néhany napot toltéttem Tebriszben, [on vilagossa elottem, milyen
igazi keleti elem kozott élek, s hogy a tavoli Sztambul, a keleti vilag ezen tarkéara fes-
tett fliggonye, a keletnek csupan hamisitott s félig meddig eurdpaiva tett képét mutat-
ja.

A sziilési fajdalom nagyobbodtaval kézeli rokonai melléje guggolnak, 6 pedig karjait
legjobb baratnéjanak nyaka koré fiizi, és a baba dltal, aki agyékandl fogja, mindaddig
ide s tova csUsztatik, amig méhgyiimaélcsétél megszabadul.

Osszegzésként megallapithajuk, hogy Vambéry Armin: Dervisruhaban Kozép-Azsian éat ci-
mii miivében talnyomo részt a szintagma alaku, teljes, igei metafora jelenik meg, a kolt6i 36,
a koznapi metafora pedig 5 alkalommal fordul el6. A metafordkat a hétkdznapi életben is
hasznaljuk beszédiink soran, ezeket a szoképeket nevezzilk kdznapi metaforanak, amelyek
jelenlétére George Lakoff és Mark Johnson hivta fel a figyelmet 1980-ban a Hétkdznapi meta-
foraink cimi irasaban. Ilyen kdznapi metaforak Vambéry miivében is eléfordulnak, azonban
Iényegesen kisebb szamban, mint a koltdiek. Néhany példa: virdgzd, viragzik, szakad, eb-
metafora.

A miiben megtalalhatok szamos ragadozo allattal kapcsolatos metafora is, mint pl. oroszlan-,
hidz-, medve-metafora. A leggyakoribb az oroszldn-metafora, melynek eredete egészen Ho-
méroszig nyulik vissza. Amellett, hogy egyes személyeket allati képekkel magasztal fel, els-
fordul olyan is, hogy — szintén allati analogiara épiilé képekkel — egyes személyek megalaza-
sat, megvetését fejezi ki Vambeéry. llyen pl. a kutya-, eb-metafora. A fénix-metafora az Ujja-
szlletést, halhatatlansagot jelképezi, amellyel Vambéry érzékelteti Szimurg nagysagat, 6rok-
1étét. A keletutazo rengeteg eredeti metaforat is beleirt miivébe, amelyeket leginkabb a nép-
¢letbdl, természetbdl és utazasaibol szdrmazo élmények sziiltek.

Ezen alfejezethez 0sszegzésképpen elmondhatjuk, hogy Vambéry metaforainak targyat vizs-
galva nagy véltozatossagot tapasztalhatunk. Mitoldgiai targyu szoképei arra engednek kovet-
keztetni, hogy a keletutaz6 szemléletére nagymértékben hatott a torokok hitvilaga. A szemé-
lyes élményein alapul6 képzettarsitasok, pedig jol mutatjak az utazas soran atélt nehézségeket,
a megjart tdjak sivarsagat vagy gyonyorlis€gét, és az Utja soran megjart emberek kemény,
néha az allatokéhoz hasonld életét.

VAMBERY ARMIN - AZ APA

Vambéry Armin fia, Vambéry Rusztem, apjahoz hasonldan, nagyszerti elme. A biinte-
téjogaszat professzora, egyetemen tanitd bolcs figura. Vambéry Rusztem a huszadik szazad
felvilagosodottja volt. Rejtély, honnan vette liberalizmusat, mert apja, Vambéry Armin, a
nagyhir(i keletkutatd éppenséggel konzervativ volt.

Fia, amig tehette, blintet6jogaszként dolgozott, 1913-t0l 1939-ig szerkesztette a Jogtudomanyi
Kozlony cimii liberalis szakfolyoiratot. Egyetemi allasat és dékani tisztét 1920-ban elvették
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téle — vagy bosszubol, vagy azért, hogy a didkok kozt ne terjeszthesse nézeteit —, igy lett
kényszerbdl gyakorlati jogasz: tigyvéd. Amikor Jozsef Attilat 1924-ben birosag elé allitottak a
Lazado Krisztus cimii verse miatt, § védte, ingyen. Es ugyanigy védett munkasokat, politikai
uldozotteket, Rakosi Matyast is, aki akkor még nem adott nevet egy korszaknak. 1933-ban
Vambéry Rusztem, a miivelt, okos és szabadkdmiives biintetdjogasz egyszer csak irt egy ta-
nulmanyt a Szadzadunk cimi folyoiratba (amelynek egyik szerkesztbje is volt), azzal az egy-
szeri cimmel: Hazugsdg. Korat annyira athatotta, atjarta a hazugsag, hogy alighanem Ggy
érezte, védObeszédet kell tartania az igazsdg mellett. Idézett cikkében a kovetkezét irja: ,,az
ujsdgok, a meghamisitott fényképek és filmfelvételek részben dntudatlanul, részben tudatosan
igazoltak az ismert definiciot, hogy a hazugsagnak harom fajtaja van: a k6zonséges hazugsag,
a jambor hazugsag és — a hivatalos jelentés” (V6. Varkonyi 2019).

ZARSZO

Minden részletkérdésbeli hibaja ellenére Vambéry munkassaganak tanulmanyozésa napjaink-
ban aktudlisabb, mint valaha volt. Tullépve a nyelvészet, néprajz ,,sziik” teriiletein, alapvetd
kérdése, miszerint az iszlam fundamentalizmusra valo torekvés Osszeegyeztethet6-e a modern
nyugati ertékrenddel, a mi vilagunk mindennapjainak kérdése is.

Vambéry Armin néhdany kézismert miive, amely megjelent a dunaszerdahelyi Lilium Aurum
Kiadd gondozasaban (valogatas):

Vambéry Armin 2000. Dervisruhaban Kézép-Azsian at. Lilium Aurum: Dunaszerdahely.
Vambéry Armin 2001. Kiizdelmeim. Lilium Aurum: Dunaszerdahely.

Vambéry Armin 2003. A magyarok keletkezése és gyarapodasa. Lilium Aurum: Dunaszerda-
hely.

Vambéry Armin 2006. A torok faj. Dunaszerdahely: Lilium Aurum.

Vambéry Armin 2007. A Nyugat kulttraja Keleten. Dunaszerdahely: Lilium Aurum.
Vambéry Armin 2008. A4 magyarsdag bélesdjénél. Dunaszerdahely: Lilium Aurum.

Vambéry Armin 2014. Kozép-Azsiai utazas. Lilium Aurum: Dunaszerdahely.

SZAKIRODALOM

DOBROVITS Mihaly 2001. Gondolatok Vambéryr6l. IN: Hodossy Gyula (6sszeéllitotta),
Vambéry Antoldgia 2001. Lilium Aurum: Dunaszerdahely. 56-63.

DOBROVITS Mihaly (szerk.) 2006. Az elékeld idegen. 111. Nemzetkdzi Vambéry Konferen-
cia. Lilium Aurum: Dunaszerdahely.

FELFOLDI Szabolcs 2016. , Fény metszette élet”. Vambéry-album. Vambéry Polgari Tarsu-
las: Dunaszerdahely.

FODOR Pal (szerk.) 1986. Vambéry Armin emlékezete. Keleti Ertekezések 2. Koérosi Csoma
Tarsasag: Budapest.

HAJDU Péter 1981. Az urdli nyelvészet alapkérdései. Nemzeti Tankényvkiad6: Budapest.

HAZAI Gyorgy 2001. Vambéry és a magyar 6stortént. Kovacs Sandor Ivan (szerk.), Batu kan
pesti rokonai. Vambéry Armin és tatarja, Csagatai Izsak. Kalligram Kiado: Pozsony. 102—
104.

HENRY ROBINS, Robert 1999. A nyelvészet rdvid torténete. Osiris Kiadd — Tinta Kiado:
Budapest.

IVANICS Maria 2001. Vambéry Armin. IN: Hodossy Gyula (dsszeéllitotta), Vambéry Anto-
l6gia 2001. Lilium Aurum: Dunaszerdahely. 88-97.
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KOVACS SANDOR Ivan (szerk.) 2001. Batu kan pesti rokonai. Vambéry Armin és tatarja,
Csagatai Izsak. Pozsony: Kalligram Kiado.

LAKOFF, George—~JOHNSON, Mark 1980. Metaphors We Live By (Hétkdznapi metaforéa-
ink). University of Chicago Press, Chicago.

ORMOS Méria (6sszedllitotta) 1988. Vilagtorténet évszamokban 1789-1945. Madach
Konyvkiadd: Bratislava.

SIMON Szabolcs 2011. Vambéry Armin, az elbeszéld. IN: ué., Nyelvi tallézasok. Alkalma-
zott nyelvészeti tanulmanyok, recenziok és ismeretterjeszt6 irasok. Nap Kiado: Dunaszer-
dahely. 77-91.

SZIKSZAINE NAGY Irma 2007. Magyar stilisztika. Osiris Kiadd: Budapest.

TOLCSVAI Nagy Gabor 2004. Alkotés és befogadas a magyar nyelv 18. szézad utani torté-
netében. Aron Kiadd: Budapest.

UNGER Matyas—-SZABOLCS Ott6 1979. Magyarorszag torténete. Gondolat: Budapest.

VAMOS Magda 2000. Resid efendi. Vambéry Armin élete. Lilium Aurum: Dunaszerdahely.

VARKONY 1 Benedek 2019. A hazugsag birodalma. Vambéry Rusztem, a messzire lato. Elet
és Irodalom 63/14: 13.

A mellékelt képek Felfoldi Szabolcs 2016. ,,Fény metszette élet”. Vambéry-album. Vambéry
Polgari Tarsulas: Dunaszerdahely c. miivébdl valok.

Felfoldi Szabolcs
,2Fény metszette élet”
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Udvszlet DUNASZERDAHELYROL. - Vambéry utza.
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